Sygn. akt VI Gz 194/15
POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2015r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Renata Bober

Protokolant: asystent sedziego Karolina Sitek-Pelc

po rozpoznaniu w dniu 22 lipca 2015r. w Rzeszowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa: S. S.

przeciwko: (...) Sp.zo.0.wG.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Rejonowego w Rzeszowie V Wydzialu Gospodarczego z dnia
5 czerwca 2015r., sygn. akt V GC 63/15;

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Rzeszowie oddalil wniosek pozwanego o zwolnienie od ponoszenia
kosztow sagdowych z uwagi na brak dokumentoéw na poparcie podnoszonych we wniosku okolicznoéci.

We wniesionym na powyzsze orzeczenie zazaleniu pozwany, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika,
zarzucil postanowieniu naruszenie prawa materialnego, a to art. 103 ustawy z dnia 28 lipca 2005r.

o kosztach sadowych w sprawach cywilnych poprzez oddalenie wniosku pomimo braku jego merytorycznego
rozpoznania oraz art. 109 w/w ustawy poprzez jego niezastosowanie i zaniechanie ustalenia istotnych, dla trafnego
rozstrzygniecia wniosku okoliczno$ci, a mianowicie faktycznej sytuacji finansowej pozwanego.

W oparciu o tak przedstawione zarzuty wnibst o zmiane zaskarzonego postanowienia i zwolnienie pozwanego od
kosztow sadowych wzglednie
o zmiane w oparciu o art. 395 § 2 kpc, a nadto o zasadzenie od powoda zwrotu kosztow postepowania zazaleniowego.

Sad zwazyl co nastepuje:
Zazalenie pozwanego nie zastluguje na uwzglednienie.

Na mocy art. 103 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych

(Dz. U.z2005r., nr 167, poz. 1398, z p6Zn. zm. ) Sad moze przyznac zwolnienie od kosztow sadowych osobie prawnej,
jezeli wykazala, Ze nie ma dostatecznych $§rodkéw na ich uiszczenie. Trafno$é rozstrzygniecia wniosku

o zwolnienie od kosztow sadowych jest uzalezniona w pierwszej kolejnosSci od zgromadzenia dokladnych informacji
o aktualnej sytuacji finansowej wnioskodawcy. Instytucja zwolnienia strony od obowigzku ponoszenia kosztow



sadowych w polskim systemie wymiaru sprawiedliwoéci nie jest regula, stosowana jest w sytuacjach wyjatkowych.
Oplaty uiszczane w zwigzku

ztoczacymi sie sprawami sagdowymi sa dochodem Skarbu Panstwa. Zwolnienie z obowigzku ponoszenia oplat jest wiec
w rzeczywistoSci kredytowaniem - w tym przypadku - przedsiebiorcy prowadzacego dzialalno$é gospodarcza.

Whiosek pozwanego o zwolnienie od kosztéw sadowych zawarty

w zarzutach od nakazu zaplaty zostal sformulowany w sposéb bardzo ogblny i lakoniczny. Pozwany na jego
uzasadnienie nie przedstawil Sadowi zadnych dokumentéw obrazujacych sytuacje finansowag spolki. W mysl
natomiast art. 103 w/w ustawy podstawa zwolnienia od kosztéw sadowych jest wykazanie braku dostatecznych
Srodkéw na ich uiszczenie, czego zdaniem Sadu, pozwany

W niniejszym postepowaniu nie uczynil. Korzy$¢ ze zwolnienia od kosztéw ma odniesé¢ strona i to ona powinna w
sposob sprawny i wszechstronny przedstawi¢ argumenty na rzecz uwzglednienia wniosku. Nieudokumentowanie
wniosku

o zwolnienie od kosztéw sagdowych przez osobe prawng nie mozna, w $wietle art. 103 w/w ustawy, uznac¢ za brak
formalny podlegajacy rygorowi z art. 130 k.p.c. Wniosek o zwolnienie od kosztéw sagdowych jest pismem procesowym,
powinien wiec zawieraé przedstawienie opisu kondycji finansowej wnioskodawcy wraz

z dowodami na poparcie przytoczonych okoliczno$ci ( art. 126 § 1 pkt 3 k.p.c. ). Nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone w orzeczeniu z dnia 2 pazdziernika 1998 r., III CZP 34/98, Prok. i Pr. 1999, nr 3, poz. 38, iz
nieudokumentowanie (niewystarczajace) udokumentowanie wniosku

o zwolnienie od kosztéw sadowych przez osobe prawna odnosi sie do sfery dowodowej regulowanej przepisami o
postepowaniu dowodowym (art. 227-234 k.p.c.), dlatego skutkiem zaniechania wnioskodawcy w tym zakresie jest
oddalenie wniosku.

Whbrew twierdzeniom pozwanego Sad nie mial obowigzku wszczynaé dochodzenia w oparciu o art. 109 ustawy o
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, albowiem zarzadzenie dochodzenia przez sad nie moze zastapi¢ dowodow
wymaganych od osoby prawnej wedlug art. 103. Sad zarzadza stosowne dochodzenie wowczas, gdy przedstawione
przez osobe prawng dowody wywoluja watpliwosSci co do rzeczywistego stanu majatkowego strony domagajacej sie
zwolnienia od kosztéw sgdowych lub korzystajacej juz z takiego zwolnienia ( tak komentarz pod red. K. Gonery, Lex
2011r. )

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad, na podstawie art. 385 kpc
w zw. z art. 397 § 2 kpc orzekl jak w sentencji.



