Sygn. akt VI Ga 392/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2016 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki

Sedziowie: SO Barbara Frankowska

SO Anna Harmata (spr.)

Protokolant: st. sekr. sagdowy Joanna Mikulska

po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2016 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa: P.w W.

przeciwko: K. G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej co do punktu I, IT i IV wyroku Sadu Rejonowego
w Kroénie V Wydzialu Gospodarczego z dnia 30 kwietnia 2015 r., sygn. akt
V GC 554/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I, IT i IV ten sposéb, ze:
I. oddala powodztwo,

II. zasadza od powoda P.
w W. na rzecz pozwanej K. G. kwote 4.855,03 zl (cztery tysiace osiemset piecdziesiat pie¢ zlotych trzy grosze) tytutem
kosztow procesu,

IV.nakazuje Sciagajac od powoda P.
w W. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Kro$nie kwote 393,23 zl (trzysta dziewieédziesiat trzy zlote
dwadzieScia trzy grosze) tytulem uzupelnienia wynagrodzenia bieglej,

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 2.084 zl (dwa tysiace osiemdziesiat cztery zlote) tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI Ga 392/15
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 11 lutego 2016 r.

Powod P. wW. w pierwotnym zadaniu pozwu skierowanym przeciwko K. G. F.w R. wni6st o pozbawienie wykonalno$ci
tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaptaty wydanego przez Sad Rejonowy w Kroénie Wydzial V Gospodarczy z



dnia 15 wrzeénia 2011 1., sygn. akt. V. GNc. 1216/11 zaopatrzonego klauzula wykonalno$ci tego Sadu z dnia 22 listopada
2011 r. w calosci, tj. zasadzenia od powoda na rzecz pozwanej kwoty 8.740,39 z wraz z ustawowymi odsetkami: od
kwoty 6.222 7z} od dnia 2 grudnia 2008 r. do dnia zaplaty, od kwoty 854 zl od dnia 2 grudnia 2008 r. do dnia zaplaty,
od kwoty 1.664,39 zt od dnia 3 listopada 2010 r. do dnia zaplaty, oraz kosztoéw procesu w kwocie 1.327 zl, a takze o
zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztoOw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu powdd podal, iz w oparciu o powyzszy tytul wykonawczy pozwana wszczela przeciwko niemu
egzekucje, ktora prowadzi Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Rzeszowie M. W. (sygn. akt KM 2173/12).
Zobowigzanie objete powyzszym tytulem wykonawczym wygaslo w calosci na skutek dokonanego przez powoda
pismem z dnia 4 wrzeénia 2012 r. potracenia z wierzytelnoScia wynikajaca z faktury VAT (...) (...)z dnia 1 czerwca
2011 r. w kwocie 14.095,93 zi. W wyniku zlozonego pozwanej oSwiadczenia o potragceniu obie wierzytelno$ci
umorzyly sie nawzajem do wysoko$ci wierzytelnosci nizszej, tak, ze aktualnie powdd nie jest juz dluznikiem
pozwanej z przedmiotowego tytulu wykonawczego. Powod wyjasénil, ze przedstawiona przez niego do potracenia
wierzytelno$c¢ z faktury VAT (...)wystawionej na lgczna kwote 17 535,67 zl, obejmowala naleznoéci z tytulu czynszu,
oplat marketingowych i innych optat naleznych do ktérych byla zobowigzana pozwana w zwiazku z najmem lokalu
uzytkowego i wykonywaniem przez powoda ustug marketingowych.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie pow6dztwa w caloSci oraz zasagdzenie kosztéw postepowania.
Pozwana zakwestionowala skuteczno$¢ dokonanego przez powoda potracenia, zaprzeczyla aby z tytulu faktury VAT nr
(...) byla dluzna powodowi kwote 14 095,93 zl wyjasniajac, ze pismem z dnia 2 sierpnia 2011 r. doreczonym powodowi
w dniu 16 sierpnia 2011 r. dokonata potracenia swojej wierzytelno$ci w wysoko$ci 4.119,77 zl z wierzytelno$cia powoda
wynikajacg z faktury VAT nr (...). Jednocze$nie pozwana zaprzeczyla pozostalej kwocie wierzytelnoSci stwierdzonej
ta faktura. Przyznala, iz strony zawarly umowe najmu 7 maja 2008 r., ktérej przedmiotem mial by¢ lokal handlowy o
powierzchni 255m2. Jednak w listopadzie 2010 r. powdd wykonat bez jej zgody roboty budowlane ktére uniemozliwity
jej korzystanie z czesci sklepu i witryn sklepowych. Sytuacja taka doprowadzita do tego, Ze pozwana pismem z dnia
4 lipca 2011 r. wyznaczyla powodowi termin na doprowadzenie lokalu do stanu, jaki zostal okreslony w umowie,
zazgdala takze obnizenia czynszu i wszystkich zwigzanych oplat za okres istnienia wad rzeczy najetej o 50% za okres od
listopada 2010 r. do dnia przywré6cenia lokalu do uméwionej powierzchni w umowie. W dniu 2 sierpnia 2011 r. zlozyla
o$wiadczenie o potraceniu wzajemnych wierzytelnos$ci, ktore obejmowaly jej roszczenie o obnizenie czynszu i oplat
0 50% z tytulu wad przedmiotu najmu w okresie od listopada 2010 r. do czerwca 2011 r. z wierzytelnoSciag powoda
wynikajacg z faktury VAT nr (...). Pozwana zakwestionowala takze zasadno$¢ naliczania oplaty marketingowej oraz
oplaty wspolnej w spos6b przedstawiony w powyzszej fakturze oraz wysoko$é naliczonej oplaty za czynsz wynikajaca
z faktury VAT nr (...).

Pismem procesowym z dnia 13.05.2013 r. powdd zmienil zagdanie pozwu w jego pkt. I, wnoszac ostatecznie o
zasgdzenie od pozwanej K. G. na rzecz powoda kwoty 17 665,69 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 maja
2013 1.

Powdd jako podstawe aktualnego zadania podal art. 415 k.c.

Jak wskazal, na skutek przeprowadzenia skutecznej egzekucji przez Komornika Sadowego z tytulu wykonawczego co
do ktorego wytoczyt powbddztwo przeciwegzekucyjne, zostala wyegzekwowana kwota 17 665,69 zl Pozwana wiedzac, iz
powdd potracil calo$é wierzytelno$é pozwanej wynikajaca z w/w tytutu egzekucyjnego pomimo wezwania do zlozenia
wniosku o umorzenie postepowania egzekucyjnego, nie odstapita od prowadzenia egzekucji, co doprowadzilo do
wyegzekwowania nalezno$ci, uprzednio potraconej, powodujac szkode w majatku powoda w tacznej kwocie 17.665,69
zk.

W ocenie powoda, zwiazek przyczynowy pomiedzy zachowaniem bezprawnym i zawinionym pozwanej, a szkodg jest
adekwatny; gdyby bowiem pozwana odstgpila od postepowania egzekucyjnego, skladajac wniosek o jego umorzenie,



Komornik nie wyegzekwowalby rownowartoéci wierzytelnosci objetej powyzszym tytulem wykonawczym wraz z
odsetkami, kosztami procesu oraz kosztami postepowania egzekucyjnego.

Odnoszac sie do twierdzen zawartych w odpowiedzi na pozew powod zakwestionowal jakoby pismem z dnia 2
sierpnia 2011 r. pozwana dokonala potracenia swojej wierzytelno$ci w wysoko$ci 4119,77 zt z wierzytelno$cia powoda
wynikajacg z faktury VAT nr (...), co skutkowaé¢ mialo tym, ze wierzytelno$¢ objeta nakazem zaplaty wydanym
przez Sad Rejonowy w Kroénie z dnia 15 wrze$nia 2011 r., sygn. akt V. GNc. 1216/11 nie mogla by¢ skutecznie
potracona z wierzytelno$cig powoda wynikajaca z faktury VAT nr (...). Pozwana pomimo wykonanych przez niego prac
budowlanych korzystata z przedmiotu najmu w dotychczasowym zakresie i nie zglaszala w tym czasie zastrzezen co do
wielko$ci zajmowanego lokalu, nadto nie udowodnila, iz wykonywanie prac remontowych w sasiedztwie zajmowanego
przez nig lokalu spowodowalo zmniejszenie powierzchni lokalu, a co za tym idzie zobowiazywalo by powodke do
zmniejszenia kwoty czynszu. Bez znaczenia réwniez w ocenie powoda pozostawalo powolanie sie pozwanej na zlozone
pismem z dnia 2 sierpnia 2011 r. o§wiadczenie o potraceniu wzajemnych naleznoSci, gdyz o$wiadczenie to zostalo
zlozone po doreczeniu pozwanej o§wiadczenia o rozwigzaniu umowy najmu. W ocenie powoda pozwana skladajac
o$wiadczenie o potraceniu de facto uznala jego roszczenie z tytulu niezaplaconej faktury VAT nr (...).

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2015r. Sagd Rejonowy w Kro$nie zasadzil od pozwanej K. G. na rzecz powoda P. w W.
kwote 17 665,69 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 16 maja 2013 r. do dnia zaplaty (pkt I), zasadzit od pozwanej na
rzecz powoda kwote 3 305,00 z} tytulem kosztoéw procesu (pkt II), nakazal §ciggnaé od powoda (...)Sp. z 0.0. w W. na
rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Kro$nie) kwote 416,00 zl tytulem uzupelnienia oplaty sadowej od pozwu
(pkt IIT), nakazal Sciagnaé od pozwanej K. G. F.w R. na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Kroénie) kwote
393,23 zl tytulem uzupelienia wynagrodzenia bieglej D. G. (pkt IV).

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 7 maja 2008 roku strony sporu zawarly umowe najmu, ktorej przedmiotem byt lokal
uzytkowy o powierzchni 255 m2, mieszczacy sie na pietrze budynku (...)potozonego w J. przy ul. (...), przeznaczony
przez najemce na prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej (§ 2 umowy). Najemca byl zobowigzany ponosi¢ koszty
czynszu najmu w wysoko$ci 10710 zl netto (13066,20 zl brutto) podlegajgcego waloryzacji 1 raz w roku o wskaznik
wzrostu cen towaréw i ustug konsumpcyjnych za poprzedni rok kalendarzowy oglaszany przez Prezesa GUS w
Monitorze Polskim (§ 3 pkt 1 — 5 umowy; oplaty marketingowej wynoszacej 2 zl netto za m2 miesiecznie (§ 3 pkt. 6
umowy); oplaty jednorazowej na (...)w wysoko$ci 20 zl/m2 (§ 3 pkt 11 umowy); jednorazowej oplaty w wysoko$ci 200
zl netto za m2 jako partycypacji w budowie wlasnej stacji trafo Galerii (...). Zgodnie z § 6 ust. 1 umowy niezaleznie od
czynszu najemca placi¢ mial wynajmujacemu oplaty eksploatacyjne, obejmujace: zuzyta energie elektryczna, energie
cieplng, klimatyzacje- energie zimna, ustugi dozoru, wywoéz $mieci. Od 15 listopada 2010 r. przez okolo 1 miesigc w
obiekcie trwaly prace remontowo — budowlane, w wyniku ktérych ostatecznie lokal wynajmowany przez pozwana
zmniejszyl swoja powierzchnie do 227 m2. W sposoéb istotny zmienila sie atrakcyjno$é handlowa lokalu pozwanej,
m.in. poczatkowo znajdowal sie on bezposérednio przy klatce schodowej (usunietej trakcie przebudowy), zmniejszeniu
ulegla powierzchnia witryny. Na zewnatrz ograniczono réwniez powierzchnie parkingowa. Prace remontowo —
budowlane prowadzone w czasie pracy galerii, powodowaly ucigzliwo$ci m.in. w postaci unoszacego sie kurzu, halasu.
Pracownicy pozwanej zglaszali E. W. wystepujace ucigzliwo$ci, sama pozwana za$ nie wykazala, azeby przed dniem
4 lipca 2011 r., kiedy to wystosowata do powoda pismo w ktérym wyznaczyla termin na doprowadzenie lokalu do
stanu zgodnego z umowa w terminie 30 dni od otrzymania pisma, a takze zazadala obnizenia czynszu i wszystkich
zwigzanych oplat za okres istnienia wad rzeczy najetej o 50% za okres od listopada 2010r. do dnia przywrbcenia lokalu
do umoéwionej powierzchni w umowie, sygnalizowala wady lokalu i zadala odpowiedniego obnizenia czynszu za czas
trwania wad.

Powo6d w dniu 1.06.2011 roku wystawil fakture VAT nr (...) na laczng kwote 17535,67 zt brutto, w sklad ktérej weszly:
1/ czynsz za miesigc czerwiec 2011 — 13720,65 zl brutto, 2/ oplata marketingowa za czerwiec 2011 r. — 627,30 zl brutto,
3/ energia elektryczna za maj 2011 r. — 699,18 zl brutto, 4/ oplaty wspo6lne za maj 2011 — 2488,54 zl brutto z terminem
platnos$ci do 10 czerwcea 2011 r. (dowod: faktura VAT, k. 47). Pozwana nie uiécila przedmiotowej naleznoéci w terminie.
Pismem z 2.08.2011 1. (doreczonym 16.08.2011r.) zlozyla powodowi o§wiadczenie o potragceniu wierzytelnoéci z tytulu
odszkodowania w kwocie 4119,77 zt zgloszonego zgdaniem z 4.07.2011r. z wierzytelno$cig powoda wynikajgca z faktury



VAT nr (...). Na potracona kwote (...),77 zaliczyla: 3420,59 zl na poczet 50 % wysokos$ci umdéwionego czynszu za
czerwiec 2011 1. , ktdrego zadanie obnizenia zglosila pismem z 4.07.2011r., oraz 699,18 zl na poczet oplaty ze energie
elektryczna za maj 2011 r. Odmowilta natomiast — z uwagi na brak jakichkolwiek dzialaih marketingowych, uiszczenia
oplaty marketingowej, za$ z uwagi na niesprawna klimatyzacje — uiszczenia oplaty wspoélnej za maj 2011r. Sad uznat
o$wiadczenie to za nieskuteczne. Powdd nigdy nie uznal skutecznoéci potracenia i konsekwentnie wzywal pozwang
do uiszczenia naleznoéci z faktury VAT nr (...).

Nakazem zaplaty z dnia 15 wrzeénia 2011 roku Sad Rejonowy w Krosnie nakazal powodowi (w niniejszej sprawie)
zaplacié K. G. kwote 8.740,39 zl wraz z ustawowymi odsetkami:

- od kwoty 6.222,00 zl. od dnia 2 grudnia 2008 r. do dnia zaplaty
- od kwoty 854,00 zl. od dnia 2 grudnia 2008 r. do dnia zaplaty

- od kwoty 1.664,39 z}. od dnia 3 listopada 2010 r. do dnia zaplaty
oraz kwote 1.327,00 z} tytutem kosztéw procesu

Pismem z dnia 4.09.2012 r. pow6d potracil wierzytelno$¢ przystugujacg mu z faktury VAT nr (...) w kwocie 14095,93
zl z wierzytelnoScia pozwanej wynikajaca z prawomocnego nakazu zaplaty SR w Kroénie sygn. akt V GNc upr 1216/11
w lacznej kwocie 10667,39 zt wzywajac jednoczeénie bezskutecznie do zlozenia wniosku o umorzenie postepowania
egzekucyjnego.

W wyniku przeprowadzonej egzekucji w sprawie o sygn. akt KM 2173/12 Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w
Rzeszowie M. W., wyegzekwowal od powoda laczna kwote 17665,69 zl, na ktéra sklada sie: naleznosé gltdbwna w kwocie
8 740,39 71, odsetki ustawowe do dnia 24.09.2012 r. w kwocie 3 917,10 zl, koszty procesu w kwocie 127 zl, koszty
adwokackie - 1200 zl, koszty zastepstwa adwokackiego w postepowaniu egzekucyjnym - 600 zl, koszty postepowania
egzekucyjnego - 3081,20 zk.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy uznal powddztwo za zasadne w calosci.
Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo bowiem, ze pomimo rzeczywistej utraty atrakcyjnos$ci lokalu na
skutek wykonanych prac budowlanych pozwana dopiero pismem z 4.07.2011 roku tj. ponad p6! roku po dokonanej
adaptacji, zazadala obnizenia czynszu najmu. W ocenie Sadu okoliczno$¢ ta Swiadczy o tym, ze pozwana przez ten
czas, w tym okres za ktory wystawiono sporng fakture, nie zadala zmiany stawek czynszu najmu na skutek dokonanych
zmian w lokalu wplywajacych niekorzystnie na jego warto$¢. Dokonujac oceny prawnej zgloszonego roszczenia Sad
Rejonowy za nieskuteczne uznal o§wiadczenie o potraceniu dokonane przez pozwana w piSmie z dnia 2.08.2011 r.
w ktéorym do potrgcenia z wierzytelno$cia powoda wynikajacg z faktury VAT nr (...) pozwana przedstawila swoja
wierzytelnoéc z tytulu odszkodowania w kwocie 4119,77 zt za wady przedmiotu najmu, na ktéra to kwote sktadaly
sie: kwota 3420,59 zl na poczet 50 % wysoko$ci uméwionego czynszu za czerwiec 2011 r., ktdrego zadanie obnizenia
zglosila pismem z 4.07.2011r., oraz 699,18 zl na poczet oplaty ze energie elektryczng za maj 2011 r. W piémie z dnia
4.07.2011 r. pozwana skutecznie podwazyta jedynie warto$é czynszu najmu i oplaty marketingowej i to w tej jej czesci,
jaka wprost wynika z wielkoSci wynajmowanej powierzchni lokalu. Mniejsza wielko$¢ lokalu, anizeli okreSlona w
umowie, jest bowiem w sposob oczywisty jego wadg. Tym samym Sad uznal, ze powo6d byl uprawniony do zadania
oplaty czynszowej w wysokos$ci 12214,87 zl (227 m2 x 53,81 zl) oraz oplaty marketingowej w wysokoéci 553,42 zt (2,46
zl x 227 m2) oraz energii elektrycznej oraz oplaty wspolnej w wysoko$ci wskazanej na kwestionowanej fakturze.

Wobec nieskuteczno$ci dokonanego przez pozwana w pi$mie z dnia 4.07.2011 r. potracenia wierzytelno$¢ powoda
wynikajacej z faktury VAT nr (...) (w zmodyfikowanej przez Sad Rejonowy wysokoéci) istniala nadal, a zatem wezwanie
powoda z dnia 24.02.2012 r. o zaplate bylo zasadne i powinno w spos6b jednoznaczny przekazac¢ pozwanej wiedze o
stanowisku powoda. Skoro istniala ona w obrocie prawnym, to po uzyskaniu przez pozwana tytulu wykonawczego w
postaci zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci nakazu zaplaty SR w Kro$nie sygn.. akt V GNc upr 1216/11, powod
byl wladny potraci¢ z owym dlugiem (lacznie 10667,39 zl), wlasna wierzytelno$¢ wynikajaca ze spornej faktury.



W tym stanie rzeczy, dokonanie skutecznego potracenia, uzasadnialo zadanie zawnioskowania o umorzenie
postepowania egzekucyjnego. W ocenie Sadu I instancji brak wniosku o umorzenie egzekucji i dalsze jej popieranie
uzasadnialo odpowiedzialno§¢ pozwanej na podstawie art. 415 k.c. Skoro do wiadomos$ci pozwanej dotarto
o$wiadczenie powoda - a zatem gdy miala wiedze o zaistnieniu zdarzenia zaistnialego po powstaniu tytulu
egzekucyjnego, wskutek ktorego zobowigzanie wygaslo, skierowanie tytulu wykonawczego do egzekucji komorniczej
bylo niezasadne. Skuteczne wyegzekwowanie wygastych wierzytelnoSci uznac zatem nalezy za szkode, przy czym jej
wysoko$¢ okre$laly orzeczenia komornika sadowego, ktore do sprawy przedlozyl powod.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta pozwana, zaskarzajac go w zakresie punktu I, ITi IV zarzucajgc:
1. naruszenie przepiséw prawa materialnego, przez jego bledna wykladnie lub niewla$ciwe zastosowanie, tj.

- art. 498811 2 ke poprzez przyjecie przez Sad, ze potracenie dokonane przez pozwana w dniu 2 sierpnia 2011 roku
jest nieskuteczne w sytuacji gdy pozwana przedstawila powodowi do potracenia swoja wymagalna wierzytelno$é i
wzajemne wierzytelno$ci umorzyly sie nawzajem do wysokoS$ci wierzytelnoS$ci nizszej;

- art. 664 §2 ke poprzez przyjecie, ze pozwana byla zmuszona natychmiast po utracie atrakcyjnos$ci lokalu zazadaé¢ od
powoda obnizenia czynszu w sytuacji gdy brak takiego obowiazku po stronie pozwanej

- art. 6 ke poprzez obciazenie pozwanej obowigzkiem zakwestionowania za pomoca opinii bieglego wysokosci ,,oplat
wspoélnych” na fakturze VAT nr (...) w sytuacji gdy to powddka z tego roszczenia wywodzi skutki prawne (potraca
swoja rzekoma wierzytelno$é), a wierzytelno$¢ ta byla zakwestionowana przez pozwana w piSmie o potraceniu z dnia
2 sierpnia 2011 r. i na dalszym etapie postepowania, tym bardziej, ze Sad wiedzial , Ze powdd w nieprawidlowy sposéb
oblicza koszty wspdlne, albowiem dopuszczony zostal w niniejszej sprawie dowod z wyroku Sadu Rejonowego w
Kroénie V GC 113/13,

- art. 415 ke poprzez nie wykazanie wartoSci szkody i jej wysokoSci
2. naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo istotny wpltyw na wynik sprawy tj:

- art. 32882 kpc poprzez niewyjaénienie w uzasadnieniu wyroku podstawy prawnej wyroku, w tym w szczegoélnosci
jakie ,,powody natury prawnej skutkowaly natomiast odstapieniem od modyfikacji obliczenia wielko$ci naleznoéci
czynszowej w oparciu o wyliczenia bieglej (strona 7 uzasadnienia)

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu przez Sad I instancji, ze potracenie dokonane przez pozwana
w dniu 2 sierpnia 2011 r. jest nieskuteczne i ze pozwana nie zadala zmiany stawek czynszu za okres objety faktura
VAT(...)w sytuacji gdy odwrotnoé¢ tego ustalenia wynika z o§wiadczenia z dnia 2 sierpnia 2011 r.,

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze za m*® powierzchni pozwana byla zobowigzana placié¢
kwote 53,81 zl w sytuacji gdy zgodnie z umowa byla ona zobowigzana do zaplaty kwoty 42 zl, a brak w tym zakresie
w materiale dowodowym jakiegokolwiek dokumentu potwierdzajacego waloryzacje czynszu w sytuacji gdy ten zarzut
byl juz podniesiony w odpowiedzi na pozew,

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze po nieskutecznym potraceniu powdd posiadal w stosunku
do pozwanej wierzytelno$é w wysokosci 15 961,01 zt w sytuacji gdy pozwana zaptacila powodowi z tytulu faktury VAT

(...) kwote 3 439,74 74,

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze powod byl uprawniony do zadania zaplaty za ,,oplaty
wspolne” w wysoko$ci wskazanej na fakturze, podczas gdy wysoko$é oplaty wspoélnej rowniez zalezata od wielkoSci
powierzchni lokalu pozwanej



W oparciu o powyzsze zarzuty pozwana wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i oddalenie powodztwa
w caloSci, a takze zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa
adwokackiego za obie instancje wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie i zasadzenie od strony pozwanej na jego rzecz kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Na wstepie wskazac nalezy, ze sad drugiej instancji, rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany
przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace
naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania
(uchwata SN zdnia 31.01.2008r. III CZP 49/07). Rozpoznanie apelacji w ramach wyznaczonych zakresem zaskarzenia
nie ogranicza sie bowiem do rozpoznania zarzutéw apelacji. Oprocz przypadku wymienionego w art. 378 par. 2 , jak
rOwniez przyczyn niewaznosci postepowania, Sad II instancji ma obowiazek z urzedu dokonaé kontroli zastosowania
przez Sad I instancji prawa materialnego ( Malgorzata Manowska Komentarz do art. 378 kodeksu postepowania
cywilnego System Informacji Prawnej LEX OMEGA).

W niniejszej sprawie, ostatecznie sprecyzowanym zadaniem pozwu w piSmie procesowym z dnia 13 maja 2013r. powod
jednoznacznie wskazal, iz dochodzona pozwem kwota 17 665, 69 zt stanowi odszkodowanie z tytulu szkody powstalej
na skutek czynu niedozwolonego pozwanej, polegajacego na kontynuowaniu postepowania egzekucyjnego , pomimo
zlozonego przez powoda o$§wiadczenia o potraceniu z dnia 4 wrze$nia 2012r. ; jako podstawe zadania wskazujac art.
415 ke.

Niniejsze w sposéb precyzyjny okreélalo podstawe prawng , ale i faktyczng dochodzonego roszczenia i w tych
tez graniach Sad Rejonowy rozpoznal powodztwo, dokonujgc ustalen faktycznych, a nastepnie oceny prawnej w
pryzmacie przestanek z art. 415 ke, a wiec co do czynu niedozwolonego, szkody i zwiazku przyczynowego pomiedzy
nimi. Sad ten stwierdzil mianowicie, iz skoro do wiadomosci pozwanej dotarlo oswiadczenie powoda - a zatem gdy
miala wiedze o zaistnieniu zdarzenia zaistnialego po powstaniu tytulu egzekucyjnego, wskutek ktérego zobowiazanie
wygaslo, skierowanie tytulu wykonawczego do egzekucji komorniczej bylo niezasadne, stanowigc czyn niedozwolony,
skuteczne wyegzekwowanie wygaslych wierzytelnoSci uznaé nalezy za szkode, przy czym jej wysoko$c¢ okreslaly
orzeczenia komornika sagdowego, ktére do sprawy przedlozyt powdd.

W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy zobligowany byl do zbadania prawidlowo$ci zaskarzonego rozstrzygniecia
i dokonanej przez Sad I instancji subsumpcji ustalonego w sprawie stanu faktycznego, w pryzmacie spelnienia
przeslanek art. 415 ke.

Stosownie do tresci art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzil szkode obowigzany jest do jej naprawienia. Wyrzadzenie
szkody przez czyn niedozwolony jest samoistnym Zrodlem stosunku obligacyjnego i skutkuje zaistnieniem
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej deliktowej. Przestankami tej odpowiedzialnoéci sa:

- wystapienie faktu, za ktory ustawa czyni odpowiedzialnym okre$lony podmiot czyli czynu niedozwolonego
- zaistnienie szkody

- zwiazek przyczynowy miedzy czynem niedozwolonym a szkodg w tej postaci, iz szkoda jest jego zwyklym
nastepstwem.

Ciezar dowodu, co do wszystkich tych okoliczno$ci obcigza, co do zasady poszkodowanego.



Podstawe odpowiedzialnoSci deliktowej stanowi wina w rozumieniu art. 415 ke. Pojecie winy odnosi sie do sfery
zjawisk psychicznych sprawcy, z tych wzgledow okresla sie ja jako znamie podmiotowe czynu. Jednakze dopiero czyn
uznany za bezprawny moze by¢ rozwazany w kategoriach winy.

Bezprawnym zachowaniem sie bedzie takie, ktére stanowi obiektywne zlamanie okreSlonych regul postepowania,
czyli bedzie sprzeczne z obowiazujacym porzadkiem prawnym. Przez ,porzadek prawny" rozumie sie nakazy i zakazy
wynikajace z normy prawnej, ale rowniez nakazy i zakazy wynikajace z norm moralnych i obyczajowych, czyli zasad
wspolzycia spolecznego (dobrych obyczajow — por. G. Bieniek (w:) Komentarz..., s. 217; M. Nesterowicz (w:) Kodeks...,
s. 378). Przyjmuje sie, ze bezprawno$¢ w rozumieniu rezimu deliktowego jest efektem ogolnego, normatywnego
zakazu, skutecznego erga omnes, niewyrzadzania sobie nawzajem szkody.

Przez wine rozumie sie naganng decyzje czlowieka, odnoszaca sie do podjetego przez niego bezprawnego czynu
(dotyczy to takze zaniechania). Zwracajac uwage na sfere przezy¢ psychicznych dzialajacego podmiotu, jednoczeénie
sprawcy bezprawnego czynu stawia sie zarzut, ze jego decyzja byla naganna w konkretnej sytuacji. Istota pojecia winy
jest wiec mozliwo$é postawienia sprawcy zarzutu niewlasciwego zachowania sie. Prawo cywilne w zakresie deliktow
prawa cywilnego rozroznia, dwie postacie winy: wine umyslng, dolus i nieumy$élng — niedbalstwo, culpa.

W ocenie Sadu Okregowego, w okolicznoSciach rozpatrywanej sprawy brak bylo podstaw do przyjecia, ze
nieodstapienie przez pozwana jako wierzyciela od wszczetej egzekucji przeciwko powodowi jako dluznikowi, na
podstawie prawomocnego nakazu zaplaty, pomimo wiedzy pozwanej o dokonanym potraceniu wierzytelnosci
wzajemnej powoda stanowilo czyn niedozwolony z art. 415 ke.

Kwalifikacje taka wyklucza chronologiczne zestawienie faktdw. Z ustalen Sadu wynika, ze w dniu 15 wrze$nia 2011 roku
zostal wydany przez Sad Rejonowy w Kroénie nakaz zaptaty sygn. akt V GNc 1216/11 na mocy ktorego powdd P. w W.
(6wczesny pozwany w sprawie) byl zobowigzany do zaplaty na rzecz K. G. kwoty 8 740,39 zt z ustawowymi odsetkami i
kosztami postepowania, w tym kosztami zastepstwa procesowego w lacznej kwocie 1327 zl. Postanowieniem z dnia 22
listopada 2011 r. Sad Rejonowy w Kro$nie nadal w/w nakazowi zaplaty klauzule wykonalnosci. W oparciu o powyzszy
tytul wykonawczy Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Rzeszowie M. W., dzialajac na wniosek pozwanej
wszczal i prowadzil egzekucje sygn. akt KM 2173/12, o czym zostal zawiadomiony powod stosownym pismem z dnia 25
lipca 2012 roku /k. 24/ Pismem z dnia 4 wrze$nia 2012 . /k. 52/ skierowanym do pozwanej powdd zlozyt o§wiadczenie
o potraceniu w caloéci wierzytelno$ci pozwanej wynikajacej z powyzszego tytulu wykonawczego (nakazu zaptaty z dnia
15.09.2011 r.) wraz z kosztami postepowania i kosztami postepowania egzekucyjnego w lacznej kwocie 10 667,39 zi
z wierzytelno$cia powoda przystugujaca mu wzgledem pozwanej, wynikajacej z faktury VAT nr (...) z dnia 1.06.2011
r. w kwocie 14 095,93 zl. Jednocze$nie, w powyzszym piSmie z dnia 4 wrze$nia 2012 r. powdd wezwal pozwana do
zlozenia wniosku o umorzenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika sadowego M. W. sygn.
akt KM 2173/12.

Zdaniem powoda, w tej dacie pozwana powinna byla cofna¢ wniosek o prowadzenie postepowania egzekucyjnego tak
aby nie narazi¢ sie na zarzut narazenia go na szkode.

Sad Rejonowy, przyjmujac odpowiedzialno$é pozwanej z art. 415 ke nie wzial pod uwage istotnej dla rozstrzygniecia
sprawy okolicznoSci, ze naleznoéé¢ z przedstawionej przez powoda do potracenia tj. z faktury VAT nr (...) z dnia
1.06.2011 1. byla kwestionowana przez pozwana juz od roku, skoro pismem z dnia 4 lipca 2011 r. zglosila w stosunku
do powoda roszczenie odszkodowawcze z tytulu wykonywania rob6t budowlanych w sasiedztwie przedmiotu najmu,
zglaszajac jednocze$nie zadanie obnizenia czynszu i wszystkich zwigzanych oplat o 50 % za okres istnienia wad tj. od
listopada 2010 r. do czerwca 2011 1. oraz zazadala zaplaty kwoty 155 000 z} tytulem zwrotu bezpodstawnie naliczonego
czynszu za powyzszy okres. Nastepnie pismem z dnia 2 sierpnia 2011r. w nawigzaniu do powyzszego stanowiska
dokonala z faktury (...) potracenia w zakresie pozostalych 50% nalezno$ci , kwestionujac réwniez nalezno$é z tytutu
oplat wspolnych za maj 2011r. oraz z tytulu oplaty marketingowej . Zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym przez
pozwana w tym pi$mie to na jej rzecz powdd winien byl zaplaci¢ kwote 154 792, 95 zt.



Jak wynika z powyzszego przedstawiona przez powoda w piSmie z dnia 4.09.2012 r. do potracenia wierzytelnosé
wynikajaca z faktury (...) z dnia 1.06.2011r. miala charakter wysoce sporny i kwestionowany przez pozwana w
korespondencji wymienianej wlasciwie niezwlocznie po jej wystawieniu. W Swietle powyzszego przypisanie pozwanej,
ze w sposoOb zawiniony i bezprawny kontynuowala prowadzenie egzekucji na podstawie prawomocnego nakazu zaplaty
— tytulu wykonawczego - w sytuacji, gdy kwestionowala ona niemal od poczatku wierzytelnos¢é wynikajaca z faktury
nr (...) przedstawiong przez powoda do potracenia w piSmie z 4.09.2012 r. nie znajduje podstaw. Decydujac sie
na wszczecie egzekucji pozwana dysponowata prawomocnym tytulem wykonawczym w postaci nakazu zaplaty z
dnia 15.09.2011 r. zaopatrzonym w klauzule wykonalnoéci. Wierzyciel, korzystajac z przyznanej przepisami prawa
mozliwo$ci wszczecia egzekucji $wiadczenia zasgdzonego na podstawie prawomocnego orzeczenia, dziala w granicach
prawa. Co do zasady - wszczecie i popieranie przez wierzyciela egzekucji przeciwko dluznikowi na podstawie
takiego tytulu wykonawczego nie moze wiec by¢ uznane za czyn niedozwolony uzasadniajacy odpowiedzialnoéc
odszkodowawcza na podstawie art. 415 k.c. Jak juz wyzej wspomniano warunkiem odpowiedzialno$ci na podstawie
art. 415 kc jest wina sprawcy szkody. W pojeciu winy w szerokim znaczeniu, mieSci sie element obiektywny
(przedmiotowy), tj. to aby czyn, ktéry spowodowat szkode, mial charakter bezprawny oraz element subiektywny
(podmiotowy, wina w $cistlym znaczeniu), tj. aby sprawcy czynu mozna postawié zarzut podjecia negatywnej decyzji
- co do przewidywania i woli - odnoszacej sie do czynu bezprawnego i jego skutkoéw. Takze w przypadku ujecia winy
w waskim znaczeniu, odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 415 k.c. moze mie¢ miejsce jedynie wowczas, gdy czyn ma
charakter bezprawny, przez ktora nalezy rozumie¢ sprzeczno$é czynu z bezwzglednie obowigzujacymi przepisami
prawa albo z zasadami wspélzycia spolecznego. W okoliczno$ciach rozpatrywanej sprawy brak jest podstaw do
uznania, ze pozwana w dacie kiedy otrzymala oswiadczenie powoda o potraceniu miala obowiazek cofngé wniosek
egzekucyjny, skoro potracona wierzytelno$é byla przez nig kwestionowana, a pomiedzy stronami trwal spor dotyczacy
obnizenia wysokoSci czynszu najmu lokalu wynajmowanego przez pozwang, ktérego m.in. dotyczyta przedstawiona do
potracenia nalezno$¢ z faktury VAT nr (...) zdnia 1.06.2011 r. Dalsze kontynuowanie egzekucji przez pozwana pomimo
wiedzy o zlozonym o$wiadczeniu o potraceniu przez powoda i wyegzekwowanie §wiadczen objetych prawomocnym
nakazem zaplaty nie bylo w tej sytuacji postepowaniem nagannym i niewlasciwym. Takiemu zachowaniu pozwanej
nie sposdb zatem przypisa¢ winy, cho¢by w jej najlzejszej postaci czyli niedbalstwa. W orzecznictwie prezentowany
jest poglad, ze w sytuacji, gdy uprawniony prowadzi egzekucje swojej wierzytelno$ci na podstawie prawomocnego
wyroku mozna postawi¢ mu zarzut narazenia jego wierzyciela na szkode, tylko wtedy gdy wie, ze wierzytelnos¢ ta
wygasta na skutek potracenia. Musi to by¢ wiedza nie budzaca watpliwosci i §wiadome ignorowanie faktu wygasniecia
wierzytelno$ci przez potracenie. (por. wyrok SN z dnia 10 maja 2013 r. I CSK 456/12). Z taka sytuacja nie mamy do
czynienia w niniejszej sprawie, z uwagi na sporny charakter potracanej wierzytelnosci.

Stwierdzenie braku cechy bezprawnosci jak rowniez zawinienia w zachowaniu pozwanej czynilo zbednym rozwazanie
dalszych przeslanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej zwiazanych ze szkoda i jej wysokoécig, a tym samym
dalszych zarzutéw apelacji.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy - na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. - zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob,
ze powodztwo oddalil.

W zakresie kosztow postepowania pierwszoinstancyjnego Sad Okregowy orzekl na mocy art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz w zw.
z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. z
2002 r., nr 163, poz. 1349, z po6zn. zm.)

W przedmiocie kosztéw postepowania odwolawczego orzeczono jak w pkt 2 wyroku, na podstawie art. 108 k.p.c. w zw.
z art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz § 13 ust. 1 pkt. 1 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (Dz.U. z 2002 r., Nr 163, poz. 1349, z p6zn. zm.), zasadzajac od powoda na rzecz pozwanej kwote 2 084
z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego na ktora zltozyly sie kwota 1200 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym oraz kwota 884 zl tytulem zwrotu oplaty sadowej od apelacji.



