Sygn. akt IT Ka 87/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Wojciechowski (spr.)
Sedziowie: SSO Anna Romarnska

SSO Bozena Przysada

Protokolant: protokolant Malgorzata Dabek

przy udziale oskarzycielki prywatnej - B. H.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 kwietnia 2016 r.
sprawy R. H. oskarzonego o przestepstwo z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 31 § 2 kk, art. 216 §1 kk w zw z art. 31 §2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Lezajsku

z dnia 10 grudnia 2015 r., sygnatura akt Il K 238/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze podstawe skazania oraz podstawe wymiaru kary za wystepek z art.
157 § 2 kk uzupelnia o przepis art. 4 § 1 kk, a ponadto przepis art. 70 § 1 kk uzupetnia o pkt 1,

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci,

III. zasaqdza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. J. S. z Kancelarii Adwokackiej (...) z siedziba w L. kwote 516,60 zt
(piecset szesnascie zlotych 60/00) tytutem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
w postepowaniu odwolawczym,

IV. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.
SSO Bozena Przysada SSO Tomasz Wojciechowski SSO Anna Romanska

Sygn. akt IT Ka 87/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Lezajsku wyrokiem z dnia 10 grudnia 2015r. sygn. akt II K 238/15 uznal oskarzonego R. H. za
winnego tego, ze:

- wdniu 24 kwietnia 2015 roku w G. powiatu (...) pobil oskarzycielke prywatna B. H., uderzajac ja kilkukrotnie piescia
w plecy i szarpigc za odziez, co spowodowalo u pokrzywdzonej zasinienie wielkosci 5x5 cm w okolicy nadgarstka
prawego, bolesno$¢ palpacyjna ramienia prawego oraz bdle z ograniczeniem ruchomosci w stawie barkowym prawym,
co naruszylo prawidlowe funkcjonowanie tych narzadow ciala na okres nie dluzszy niz 7 dni, przy czym czynu tego
dopuscil sie majac w znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim
postepowaniem, tj. przestepstwa z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 31 § 2 kk i za to na podstawie art. 157 § 2 skazal go na kare



dziewieciu miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 kk warunkowo
zawiesil na okres préby lat trzech,

- w czasie 1 miejscu jak wyzej opisano zniewazyl stowami wulgarnymi oskarzycielke prywatng B. H., przy czym czynu
tego dopuscil sie majac w znacznym stopniu ograniczong zdolno$é rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim
postepowaniem, tj. przestepstwa z art. 216 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk i za to na podstawie art. 216 § 1 kk i art. 33
§ 1 kk skazal go na kare grzywny w wymiarze sto stawek dziennych okreslajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na
kwote dwudziestu zlotych.

Ponadto na podstawie art. 628 ust. 1 kpk Sad zasadzil od oskarzonego kwote trzystu zlotych na rzecz oskarzycielki
prywatnej B. H. tytulem poniesionych przez nig kosztéw procesu, oraz przyznal od Skarbu Pahstwa na rzecz adwokata
J. S. z Kancelarii Adwokackiej w L. kwote 708,48 z} tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt obronca oskarzonego, zaskarzajac go
w catoéci na korzy$c¢ oskarzonego i zarzucajac:

1. obraze prawa procesowego tj.

a) art. 5 § 2 kpk poprzez to, iz w sprawie wystapily watpliwosci, ktérych to nie usunieto odnoénie doznanych obrazen
ciala przez Pania B. H., a ktore Swiadcza o tym, ze przypisanie oskarzonemu winy, ze w dniu 24 kwietnia 2015 r. pobil
oskarzycielke prywatng B. H. (tak w oryginale). W niniejszej sprawie nie bylo zadnych dowodéw $wiadczacych o tym,
aby oskarzony uzywal w stosunku do B. H. sily fizycznej, na co wskazuje zgromadzony material dowodowy w sprawie,

b) art. 4 w zw. z art. 7 kpk poprzez przeprowadzenie przez Sad dowolnej oceny materiatu dowodowego, gdzie
zostaly nieuwzglednione spojne, jasne, rzetelne i logiczne zeznania §wiadkéw. Sad dowolnie przyjal, iz oskarzony pobit
oskarzycielke prywatng, co niewatpliwie nie znajduje odzwierciedlenia w zgromadzonym materiale dowodowym.
W tym zakresie oskarzycielka prywatna nie przedstawila zadnych dowodéw wskazujacych, aby do takiego pobicia
doszlo. Takze w tym zakresie nie uwzglednit zeznan §wiadkoéw tj. funkcjonariuszy publicznych przeprowadzajacych
interwencje w dniu 24 kwietnia 2015 r., tj. Ze zaden z nich nie zauwazy} u oskarzycielki prywatnej zadnych obrazen,

c¢) art. 410 kpk w zw. z art. 4 kpk poprzez oparcie orzeczenia jedynie na okoliczno$ciach, ktére obcigzaly oskarzonego,
a nie na caloksztalcie okolicznoéci ujawnionych w toku postepowania, a majacych znaczenie dla rozstrzygniecia w
szczego6lnosci $wiadkow powolanych przez obrone,

d) art. 424 § 1 pkt. 2 poprzez niewyjasnienie w pelni w uzasadnieniu wyroku dlaczego Sad nie dal wiary zeznaniom
$wiadka B. K. wskazujacego, ze w okresie objetym aktem oskarzenia nie widziala, aby oskarzony pobil oskarzycielke
prywatna B. H., oraz aby zniewazy} ja slowami wulgarnymi,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, majacy wplyw na jego tresc,
polegajacy na przyjeciu:

- ze oskarzony w okresie objetym aktem oskarzenia pobil, podczas gdy zeznania §wiadkow, tj. matki oskarzonego i
oskarzonego takiego faktu nie potwierdzaja, a wrecz przeciwnie,

- ze oskarzony w okresie objetym aktem oskarzenia zniewazyl stowami wulgarnymi oskarzycielke positkowsg, podczas
gdy zeznania $§wiadkow tego nie potwierdzaja,

- 7e w okresie objetym aktem oskarzenia pobil oskarzycielke prywatng. Zaden
z funkcjonariuszy Policji podczas interwencji nie zauwazyl, aby oskarzycielka prywatna miala jakiekolwiek obrazenia
ciala,



- ze oskarzony zniewazyl slowami wulgarnymi oskarzycielke prywatna B. H.. Brak w tym zakresie dowodéw
potwierdzajacych takie ustalenia Sadu. Nadto nalezy wskazaé, iz w Srodowisku, w ktorym zamieszkuje oskarzycielka
prywatna sasiadujaca z oskarzonym, jest miedzy nimi konflikt dotyczacy drogi dojazdowej, jednakze jak sama
wskazywala oskarzycielka prywatna, to nie oskarzony, a jego matka i babka mialy sie w stosunku do niej wypowiadac
i zachowywaé w sposob niewlasciwy.

W zwigzku z powyzszym skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanych mu czyndéw, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje:

Skuteczno$¢ apelacji, zwroconej przeciwko caloSci zaskarzonego wyroku, polega na tym, ze w nastepstwie jej
rozpoznania niezbedna okazala sie ingerencja sadu odwolawczego w tres$¢ rozstrzygniecia poddanego kontroli
instancyjnej, aczkolwiek
w nieznacznym zakresie.

W zwiazku z podniesieniem zarzutu obrazy art. 424 § 1 pkt 1 i 2 kpk wystarczajace bedzie odnotowanie, ze nawet
pobiezne zapoznanie sie z lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku uprawnia twierdzenie, iz Sad Rejonowy podal,
dlaczego odmoéwil mocy dowodowej zeznaniom B. K.. Tyle tylko, ze uczynil to nie wprost, a w drodze odesltania do
argumentacji dotyczacej oceny wiarygodno$ci wyjaénien oskarzonego.

Z kolei, z punktu widzenia statuowanej w art. 5 § 2 kpk zasady in dubio pro reo miarodajne sa watpliwosci, ktore
powzial sad orzekajacy, a nie konkretna strona postepowania. Ponadto regula ta w niczym nie ogranicza dyrektywy
swobodnej oceny dowodow, gdyz dopiero wskutek jej zastosowania mozna zasadnie skonstatowadé, czy

w sprawie zaistnialy watpliwosci, jaki jest ich charakter oraz doniosto$¢ dla rozstrzygniecia o odpowiedzialnoS$ci
karnej oskarzonego. W sytuacji, gdy sad I instancji czyni jednak stanowcze ustalenia faktyczne — a takie sg przeciez
uwarunkowania rozpoznawanej sprawy — to zarzut obrazy art. 5 § 2 kpk pozbawiony jest racji bytu, skoro w kontekécie
owych ustalen watpliwo$ci w ogble nie wystapily.

Na gruncie wyrazonej w art. 4 kpk zasady obiektywizmu nalezy dokonac jako$ciowego rozrbdznienia pomiedzy
ukladem procesowym odznaczajacym sie zajeciem z gory przez organ procesowy kierunkowej postawy, nieprzystepne;j
dla tez forsowanych przez dana strone postepowania, a sytuacja charakteryzujaca sie co prawda odrzuceniem
twierdzen uczestnika postepowania, jednakze w nastepstwie dokonania wszechstronnej i wnikliwej oceny catoksztattu
okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego. Natomiast realia sprawy sa tego rodzaju, ze pierwszy ze
wskazanych wariantow nie posiada zadnego racjonalnego umocowania.

Niewlaéciwe jest interpretowanie art. 410 kpk w ten sposéb, jakoby kazdy dowod przeprowadzony na rozprawie
glownej w sposob przewidziany w ustawie karnej procesowej mial stanowi¢ podstawe dokonania ustalen faktycznych,
na ktorych oparte zostalo wydane w sprawie rozstrzygniecie. Przekonuje o tym bowiem w dobitny sposéb
uzmyslowienie sobie konsekwencji takiego zapatrywania, ktéra sprowadzalaby sie w istocie do zanegowania
swobodnej oceny dowodow.

W $wietle zaprezentowanych powyzej racji, stwierdzi¢ przeto wypada, ze wlasciwym obszarem formulowania przez
skarzacego krytycznych uwag pod adresem orzeczenia objetego kontrola odwolawcza, jest materia pomieszczona w
granicach regulacji art. 7 kpk, ktérego obraze zarzucit rowniez autor apelacji.

Konfrontacja uzasadnienia zaskarzonego wyroku z tre$cia dowodow stojacych do dyspozycji Sadu Rejonowego
pozwala na wyrazenie pogladu, Ze niczego nie mozna zarzucié temu organowi procesowemu w zakresie prawidtlowosci
oraz rzetelno$ci oceny dowoddw i to zar6wno na poparcie oskarzenia przeciwko R. H., jak i stuzacych do obrony
oskarzonego.



W pierwszym rzedzie przypomnieé trzeba, ze nie istnieje zadna regula dowodowa, na podstawie ktbrej zeznania
szczegblnej kategorii $wiadka, jakim jest osoba fizyczna pokrzywdzona przestepstwem, nie moglyby stanowic
wiarygodnej podstawy skazania, o ile tylko nie budza one watpliwosSci co do szczero$ci i swobody wypowiedzi, tym
bardziej jesli doznaja wsparcia w innych srodkach dowodowych, nawet o posrednim charakterze.

Nie jest jasne dla Sadu Okregowego, jakie wzgledy zdecydowaly o uznaniu przez wnoszacego $rodek odwolawczy,
ze J. B. nie byl bezposrednim $wiadkiem werbalnego i czynnego wystgpienia oskarzonego przeciwko B. H., skoro
sam zacytowal w apelacji fragment zeznan tego $wiadka odnoénie do godzenia przez R. H. jedna z koficzyn gérnych
w plecy pokrzywdzonej. W omawianej mierze jedyna rbéznica w wypowiedziach J. B. i oskarzycielki prywatnej
dotyczy okolicznosci, czy oskarzony uderzal ofiare reka zaci$nieta w pies¢, czy tez nie. Odmiennoé¢ ta nie ma
pierwszorzednego znaczenia dla rozstrzygniecia, a ponadto znajduje racjonalne wytlumaczenie w dynamice zdarzenia
oraz w koniecznos$ci koncentrowania przez Swiadka czeSciowej uwagi na prowadzeniu zespolu pojazddéw w postaci
ciggnika i maszyny rolniczej.

W réwnym stopniu nietrafna jest argumentacja obliczona na zdyskredytowanie wiarygodnosci J. B., polegajaca na
dociekaniu powodu, dla ktérego nie zatrzymal on ciagnika i nie udzielil pomocy pokrzywdzonej. Nie przystaje ona
bowiem do relacji komunikowanej przez tego $wiadka, ktory wyraznie oznajmil, ze slyszac krzyk B. H. zatrzymal
kierowany przez siebie zespol pojazdow, za$ ujrzawszy, jak oskarzony zadaje uderzenia pokrzywdzonej, zdecydowal
o natychmiastowym odjezdzie z miejsca zdarzenia. Tego rodzaju zachowanie niewatpliwie moze by¢ pojmowane w
kategorii ,,przyjsScia z pomoca” atakowanej kobiecie, tym bardziej jesli wezmie sie pod uwage deklaracje J. B.

w przedmiocie niecheci do aktywnego angazowania sie w zatarg z napastnikiem. Podkre§li¢ przy tym warto, ze w
tego rodzaju logike wydarzen wpisuje sie nastepcze dzialanie §wiadka, ktéry bezpos$rednio po przybyciu w miejsce
bezpieczne dla oskarzycielki prywatnej zawiadomil policje o zaistnialym zajéciu.

Wprawdzie J. B. przyznal, ze jakkolwiek oskarzony poza czynng napascia kierowal réwniez w stosunku do B. H. jakie$§
wypowiedzi, méwione podniesionym glosem, jednakze — z uwagi na halas generowany przez silnik ciagnika — nie by}
w stanie doslysze¢ brzmienia konkretnych stow. Przedmiotowe depozycje z pewnoscia nie moga by¢ wykorzystane do
odrzucenia przydatnos$ci zeznan §wiadka jako niewiarygodnych, a wrecz przeciwnie winny by¢ postrzegane jako miara
zachowania obiektywizmu przez tego mezczyzne.

Podobnie zreszta rzecz sie ma w odniesieniu do przekazu pochodzacego od M. B. i to w odniesieniu do obu przejawéow
(czynnego i werbalnego) wystapienia oskarzonego ukierunkowanego na oskarzycielke prywatna
z uwzglednieniem wlasciwych temu $wiadkowi warunkéw obserwacji, do ktérych — poza odglosem pracy silnika
pojazdu mechanicznego — zaliczy¢ trzeba znaczaca odleglo$¢ od miejsca zdarzenia, a takze czasowe zniesienie
zdolno$ci postrzegania tego fragmentu zajécia, ktére rozegrato sie za budynkiem gospodarczym.

Wymowa tych dowodow jest tego rodzaju, ze wytrzymuje konfrontacje

z dowodami przeciwnymi w postaci wyjaénien oskarzonego i zeznan B. K., skoro wezmie sie pod uwage, ze R. H.
ograniczyt sie do prostej negacji spowodowania uszkodzen ciala oraz zniewazenia pokrzywdzonej, za$ jego matka
posunela sie jeszcze bardziej w kierunku na korzy$¢ syna, twierdzac, jakoby prowadzil on za reke B. H., ktéra w tym
czasie stala na pode$cie sadzarki.

Nie nalezy marginalizowaé znaczenia wydanej w sprawie opinii sadowo — lekarskiej, gdyz opisane w niej obrazenia
cielesne spowodowane u pokrzywdzonej

w nastepstwie uzycia wobec niej przemocy fizycznej ze strony oskarzonego nie pozostaja w opozycji do relacji
przedstawionej przez oskarzycielke prywatng. Niczego w tej mierze nie zmienia wyjednanie zas§wiadczenia lekarskiego
po uplywie trzech dni od daty zajécia, jako ze zasady do$wiadczenia Zyciowego, tudziez praktyka sadowa dostarczaja
rozlicznych przykladow tego rodzaju zachowan, za$ poglad skarzacego

o doznaniu ze strony B. H. uszczerbku na zdrowiu w innych okolicznoéciach ma jedynie forme trybu
przypuszczajacego.



Niewatpliwie racje ma odwolujacy sie, kiedy twierdzi, ze funkcjonariusze policji wykonujacy czynnosci stuzbowe, w
zwiazku z zawiadomieniem dokonanym przez J. B., nie zauwazyli obrazen na powlokach cielesnych pokrzywdzone;j.
Wypada jednak przypomnie¢, ze oskarzony godzit gléwnie w czesSci ciala ostoniete odzieza, a ponadto §lady w obrebie
nadgarstka mogly by¢ jeszcze niedostrzegalne

z powodu uplywu zbyt krotkiego czasu pomiedzy momentem oddzialywania oskarzonego a chwilg stycznoéci
policjantéw z oskarzycielka prywatng. Z drugiej strony W. F. stwierdzil, ze B. H. w trakcie interwencji komunikowala
zadanie jej uderzenia pieScia w plecy. Natomiast obaj ci Swiadkowie (W.F. i M. R.) zbieznie zeznali, ze oskarzony
znajdowal sie w stanie znacznego pobudzenia emocjonalnego, wskutek ktérego przejawial agresje w stosunku do
pokrzywdzonej, za$ kobiecie tej towarzyszylo zdenerwowanie, objawiajace sie rowniez placzem. Przedstawiony opis
stanu oskarzonego bez watpienia przystaje do tre$ci opinii sadowo — psychiatrycznej, w ktorej biegli ujawnili przejawy
oslabienia kontroli emocji i obnizenie krytycyzmu.

W podsumowaniu tej czeSci rozwazan skonstatowac przeto wypada, ze Sad Rejonowy utrzymal sie w granicach
swobodnej oceny dowodow, a tym samym ustalenia faktyczne przyjete za podstawe zaskarzonego wyroku, jako
pochodna tego rodzaju oceny, wolne sa od jakichkolwiek bledéw natury faktycznej badz logiczne;.

Subsumpcja prawna zachowania oskarzonego pod normy sankcjonowane art. 157 § 2 kk i art. 216 § 1 kk nie budzi
zadnych zastrzezen ze strony sadu wyzszego rzedu. Jednakze z uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika, aby
sad I instancji mial §wiadomos$é obowiazywania w czasie orzekania innej ustawy karnej niz w czasie popelnienia
przypisanych oskarzonemu wystepkow. Zdaniem sadu odwolawczego nalezalo podstawe skazania oraz podstawe
wymiaru kary za przestepstwo z art. 157 § 2 kpk uzupelnié o przepis art. 4 § 1 kk, a ponadto wskazany w podstawie
warunkowego zawieszenia wykonania kary przepis art. 70 § 1 kk uzupehié o pkt 1. Rzecz mianowicie w tym,
iz w realiach rozpoznawanej sprawy regulacja dotyczaca warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolnoéci w
brzmieniu obowiazujacym do 30 czerwca 2015 r. jest wzgledniejsza dla sprawcy, gdyz nie wymagala obligatoryjnego
orzeczenia przynajmniej jednego z obowiazkéw, o ktdrych mowa w art. 72 § 1 kk. Skoro w ten wlaénie sposéb
postapil sad orzekajacy, to za racjonalniejsze rozwigzanie nalezalo uznaé¢ opowiedzenie sie za zmiana zaskarzonego
wyroku w kierunku zawartym w pkt I orzeczenia zapadlego w nastepstwie kontroli instancyjnej, niz usankcjonowac
rozstrzygniecie wydane przez sad I instancji ze $wiadomo$cia obarczenia go wada odno$nie do prawa materialnego.

W pozostalej czeSci utrzymano w mocy zaskarzony wyrok, bowiem wymierzone oskarzonemu kary nie przejawiaja
cech razacej niewspolmiernosci

w sensie surowoéci w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk, przy czym w tej mierze wystarczajace bedzie odwolanie sie
do rzeczowych argumentow, ktére wyeksponowane zostaly w pisemnych motywach orzeczenia poddanego kontroli
instancyjnej.

Ponadto przyznano koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym, a takze zwolniono R. H. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych zwiagzanych z ta faza
procesu, gdyz uiszczenie przez niego tych nalezno$ci bytoby zbyt uciazliwe ze wzgledu na jego sytuacje materialna,
determinowana stanem zdrowia oraz rozmiarem $§wiadczenia wyplacanego przez zaklad ubezpieczen spolecznych.

Na marginesie zauwazy¢ trzeba, ze zryczaltowana rownowarto$¢ wydatkoéw nie obejmuje kosztoéw nieoplaconej przez
strony pomocy prawnej udzielonej z urzedu przez adwokatéw lub radcoéw prawnych, co zyskuje te doniostosc, ze
wskazuje na konieczno$¢ uzupelnienia przez Sad Rejonowy rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw sadowych, ktore
nie okreéla kto ma ponie$¢ przedmiotowe naleznoéci za postepowanie rozpoznawcze.

Wyrok Sadu Okregowego znajduje oparcie w przepisach art. 437 § 1 kpk w zw. z art. 438 pkt 1 kpk oraz art. 634 kpk
w zw. z art. 624 § 1 kpk i art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze.

SSO Bozena Przysada SSO Tomasz Wojciechowski SSO Anna Romanska



