Sygn. akt IT Ka 567/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2016 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Tomasz Wojciechowski (spr.)

Sedziowie: SSO Marcin Swierk

SSO Dariusz Zrebiec

Protokolant: protokolant Malgorzata Dabek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Rzeszowie - Marioli Zarzyki - Rzucidlo
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 stycznia 2016 r.

sprawy skazanego P. N.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 1 czerwca 2015 1., sygnatura akt I1 K 947/14

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania.
SSO Marcin Swierk SSO Tomasz Wojciechowski SSO Dariusz Zrebiec

Sygn. akt II Ka 567/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rzeszowie wyrokiem lacznym z dnia 1 czerwca 2016 roku, sygn. akt II K 947/14 dotyczacym P. N.
skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 21.11.2008 r. sygn. akt X K 1513/07 za wystepek z art. 158 § 1 kk popelniony
w dniu 26.08.2007 r. za co wymierzono mu kare 12 miesiecy ograniczenia wolno$ci zobowigzujac go w tym czasie do
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cale spoleczne w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym,

2. Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 23.08.2011 r. sygn. akt IT K 467/11 za wystepek z art. 284 § 3 kk popelniony
na przelomie sierpnia i wrze$nia 2010 r. za co wymierzono mu kare 3 miesiecy ograniczenia wolno$ci zobowiazujac go
w tym czasie do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym,

3. Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 28.05.2013 r. sygn.. akt II K 929/12 za wystepki:

a) z art. 204 § 2 popeliony w okresie od marca 2010 do czerwca 2010 r. za co wymierzono mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wymiarze 15 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej
jako 30 zl.,



b) z art. 280 § 1 kk popelniony w dniu 29. 03. 2011 . za co wymierzono mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci
oraz kare grzywny w wymiarze 30 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej jako 30 zl,

c¢) zart. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk i in. popelniony w dniu 29.03.2011 r. za co wymierzono mu kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 20 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej
jako 30 zl,

d) z art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii popeliony w dniu 11.10.2011 r. za co
wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

e) z art. 204 § 2 kk popeliony w okresie od maja 2010 do czerwca 2010 r. za co wymierzono mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 15 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej
jako 30 zl,

f) z art. 204 § 2 kk popelniony w okresie od wrze$nia 2010 do listopada 2010 r. za co wymierzono mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wymiarze 15 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej
jako 30 zl,

g) z art. 204 § 2 kk popeliony w okresie od 7 wrzeSnia 2010 do listopada 2010 r. za co wymierzono mu kare 10
miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wymiarze 15 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
dziennej jako 30 zl,

za co wymierzono mu kare laczna 4 lat pozbawienia wolnoSci oraz kare laczna grzywny w wymiarze 80 stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej jako 30 zl,

Sad Okregowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 30.01.2014 r. sygn. II Ka 553/13 zmienit zaskarzony wyrok Sadu I
instancji w ten sposdb, ze uchylil wszystkie orzeczenia o czyny przypisane skazanemu z art. 204 § 1 kk oraz rozwiazal
orzeczenie o karze lacznej, a na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 11 2 kk za czyny przypisane w wyroku Sadu I instancji
w pkt II, III i IV orzekl kare laczna 3 lat pozbawienia wolno$ci oraz kare laczng grzywny w wymiarze 40 stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej jako 30 zl. Ponadto Sad zaliczyt skazanemu na poczet orzeczonej
kary lacznej pozbawienia wolno$ci rzeczywisty okres pozbawienia wolno$ci od dnia 11.10.2011 r. do dnia 30.01.2014 1.

4. Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 08.04.2014 r. sygn. akt IT K 113/14 za wystepki z art. 204 § 2 kk w zw. z art.
91 § 1 kk popelione od marca 2010 r. do listopada 2010 r. za co wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci,
oraz kare grzywny

w wymiarze 40 stawek dziennych ustalajagc wysoko$¢ jednej stawki dziennej jako 30 zl. Ponadto Sad zaliczyl
skazanemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci rzeczywisty okres pozbawienia wolnosci od dnia
30.01.2014 r. do dnia 08.04.2014 r.

I. rozwigzal wezel kary lacznej orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego
w Rzeszowie z dnia 30.01.2014 r. sygn. akt II Ka 553/14,

II. na podstawie art. 85 kki 86 § 11i 2 kk biorac za podstawe jednostkowe kary wymierzone prawomocnymi wyrokami
wyzej opisanymi w punktach 2, 3 b i ci 4 (Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 23.08.2011 r. sygn. akt II K 467/11,
Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 28.05.2013 r. sygn. akt II K 929/12 odnoénie czynéw z art. 280 § 1 kk i art. 13
§ 1 kk w zw. z art. 282 kk popelnione w dniu 29.03.2011 r. oraz Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 08.04.2014 .
sygn. akt IT K 113/14) orzekl wobec skazanego P. N. kare laczna 4 (lat) pozbawienia wolno$ci oraz kare laczna grzywny
w wymiarze 40 (czterdziestu) stawek dziennych ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej jako 30 (trzydzieSci) zl,

ITI. zaliczyt skazanemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci rzeczywiste okresy pozbawienia
wolnos$ci od dnia 11.10.2011 r. do dnia 30.01.2014 r., od dnia 30.01.2014 r. do dnia 08.04.2014 r. oraz okresy
dotychczas odbytych kar z ktoregokolwiek z wyrokéw podlegajacych laczeniu,



IV. orzekl, ze wyroki w cze$ciach nie podlegajacych laczeniu ulegaja odrebnemu wykonaniu,

V. na podstawie art. 572 kpk umorzyl postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lacznym co do wyroku opisanego
w punkcie 1 (Sadu Rejonowego w Rzeszowie dnia 21.11.2008 r. sygn. akt X K 1513/07), oraz wystepku opisanego w
punkcie 3 d (Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 28.05.2013 r. sygn. akt II K 929/12 dot. wystepku z art. 62 ust.
1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii), a kosztami procesu w tym zakresie obciazyl Skarb
Panstwa,

VI. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej w R. wydatki
w kwocie 147,60 zl (sto czterdzieSci siedem zlotych sze$c¢dziesiat groszy) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu skazanemu przez adw. M. L.,

VII. na podstawie art.624 § 1 kpk zwolnil skazanego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla obronca P. N., zaskarzajac go w calo$ci w punktach I, II, III, IV oraz V na
korzyéc¢ skazanego
i zarzucajac:

1. razace i majace istotny wplyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisu prawa materialnego, to jest art. 85 kk poprzez
polaczenie jednostkowego skazania na kare pozbawienia wolno$ci z kara zastepcza pozbawienia wolnoéci, orzeczong
w miejsce niewykonanej kary ograniczenia wolnoéci, a tym samym kar réznego rodzaju, nie podlegajacych laczeniu,

2. razace naruszenie przepisOw postepowania majace wplyw na wynik sprawy a mianowicie art. 572 kpk w zw. z art.
85 kk poprzez niezasadne umorzenie postepowania w przedmiocie wydania wyroku lacznego w stosunku do wystepku
z art. 62 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii opisanego w wyroku II K 929/12 pomimo istnienia przestanego do
jego wlaczenia do wyroku lacznego,

3. razace naruszenie przepisu prawa materialnego, majace wplyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie 53 § 11 2 kk
poprzez niezastosowanie i niewskazanie na jakich dyrektywach sadowego wymiaru kary Sad sie oparl i w jakim
zakresie uznal ich wplyw na wymiar kary lacznej w wymiarze 4 lat,

4. razace naruszenie przepis6w postepowania majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 424 § 2 kpk
poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku niespelniajacego wymagania okreSlone w ustawie poprzez niewskazanie
okolicznoSci, ktore Sad mial na wzgledzie przy wymiarze kary lgcznej,

a mianowicie niewskazanie dyrektyw sadowego wymiaru kary, ktorymi Sad mial sie kierowac i ich wplywu na wymiar
kary tacznej okreslonych w art. 53 kk,

5. naruszenie przepis6w postepowania, majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 571 § 1 kpk w zw. z art.
167 kpk w zw. z art. 366 § 1 kpk

w zw. z art. 214 kpk poprzez niezebranie przez Sad informacji za okres od dnia 18 grudnia 2014 r. a wiec od daty
warunkowego przedterminowego zwolnienia skazanego do daty wydania wyroku tacznego o warunkach rodzinnych,
majatkowych, stanie zdrowia skazanego i zachowaniu skazanego po opuszczeniu zakladu karnego,

6. naruszenie przepisu postepowania majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 577 kpk poprzez nie
zaliczenie na poczet orzeczonej kary lacznej grzywien juz uiszczonych orzeczonych w sprawach objetych wyrokiem
lgcznym,

7. razaca niewspolmierno$¢ kary poprzez wymierzenie skazanemu kary lacznej

w wymiarze 4 lat pozbawienia wolno$ci, podczas gdy adekwatna i spelniajaca wszystkie cele bylaby kara pozbawienia
wolnoSci w nizszej wysokosci,

a mianowicie w wysokoSci 2,6 miesiecy pozbawienia wolno$ci przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji,



8. naruszenie przepisu postepowania, majace wplyw na wynik sprawy a mianowicie art. 572 kpk poprzez jego
niezastosowanie polegajace na wydaniu wyroku lgcznego po rozwiazaniu wczesniej orzeczonej kary lacznej i
zastosowaniu polaczenia innych niz poprzednio kar w konfiguracji razaco niekorzystnej dla skazanego.

Obronca skazanego wniosla, aby Sad Okregowy w Rzeszowie uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, ewentualnie uchylil zaskarzony wyrok i umorzy} postepowanie.

Ponadto - z ostrozno$ci procesowej - obronca skazanego wniosla, aby Sad zmienil zaskarzony wyrok poprzez
wymierzenie skazanemu kary lacznej w wymiarze

2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a wiec w dolnej granicy kary lgcznej przy zastosowaniu zasady pelnej
absorpcji oraz kary lacznej grzywny na zasadzie pelnej absorpcji, przy polaczeniu wyrokiem lacznym wszelkich kar
jednostkowych z wyrokéw IT K 929/12 oraz IT K 113/14 bez obejmowania wyrokiem tacznym kary II K 467/11 oraz
zaliczyl skazanemu na poczet lacznej kary pozbawienia wolnoéci rzeczywiste okresy pozbawienia wolnoéci oraz na
poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl wszelkie grzywny juz zaplacone.

Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje:

Zaskarzony wyrok podlega uchyleniu, a rozstrzygniecie nastepcze przybiera forme nakazu ponownego rozpoznania
sprawy. Od razu tez odnotowaé trzeba, ze orzeczenie wydane w nastepstwie kontroli odwolawczej nie jest, w
zasadniczej czeSci, pochodng uchybien popelionych przez sad I instancji, lecz efektem ukladu procesowego, ktory
uksztaltowal sie po wydaniu zaskarzonego wyroku.

Ot6z, zgodnie z art. 107 § 4 kk (w brzmieniu obowigzujacym od dnia 21 marca 2015 r.) w razie skazania na kare
ograniczenia wolno$ci zatarcie skazania nastepuje

z mocy prawa z uplywem 3 lat od wykonania lub darowania kary albo od przedawnienia jej wykonania.
Uwarunkowania rozpoznawanej sprawy sa za$ tego rodzaju, ze orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Rzeszowie
z dnia 23 sierpnia 2011 r. sygn. akt IT K 467/11 kara 3 miesiecy ograniczenia wolnosci zostala wykonana — w postaci
zastepczej kary pozbawienia wolno$ci — w okresie od dnia 26 czerwca 2012 r. do dnia 10 sierpnia 2012 r. W tej sytuacji
do zatarcia przedmiotowego skazania doszlo z mocy prawa z uplywem dnia 10 sierpnia 2015 .

Konstatacja ta wywoluje dwie wazkie implikacje procesowe. Po pierwsze, wyklucza mozliwo$¢ objecia wezlem kary
lacznej jednostkowego skazania w sprawie Sadu Rejonowego w Rzeszowie prowadzonej pod sygn. akt IT K 467/11 na
kare

3 miesiecy ograniczenia wolnoSci. Po wtore, eliminuje przeszkode do rozszerzenia tego wezla na jednostkowe skazanie
za wystepek z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. nr 179, poz. 1485 ze
zm.) wyrokiem Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 23 maja 2013 r. sygn. akt II K 929/12 zmienionym wyrokiem
Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia 30 stycznia 2014 r. sygn. akt II Ka 553/13 na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktora stanowil wlasnie wyrok Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 23 sierpnia 2011 r. sygn. akt I K 467/11
poprzedzajacy w ujeciu chronologicznym popekienie tego przestepstwa (11 pazdziernika 2011 r.).

Z uwagi na potrzebe zagwarantowania skazanemu dwuinstancyjnego modelu postepowania karnego w sprawie z
wniosku o wydanie wyroku lacznego Sad Okregowy opowiedzial sie za konieczno$cig wydania orzeczenia o charakterze
kasatoryjnym, by

w pierwszym rzedzie stanowisko w tym przedmiocie mog} wyrazi¢ sad I instancji.

Podkresli¢ warto i to, ze nie jest pozbawiony stuszno$ci postulat skarzacego obliczony na zebranie informacji
dotyczacych skazanego w drodze wywiadu $rodowiskowego przeprowadzonego przez kuratora sadowego, badz
komende policji wlasciwa ze wzgledu na miejsce zamieszkania lub pobytu P. N.. Idzie bowiem o to, ze skazany w
dniu 18 grudnia 2014 r. opuscil zaklad karny i wiedza Sadu Rejonowego odnoénie do jego zachowania na wolnoci,
zwlaszcza przejawoéw Swiadczacych o naruszeniu przez niego porzadku prawnego, warunkéw Srodowiskowych,
sytuacji bytowej P. N. i jego rodziny, Zrodel jego utrzymania, stanu zdrowia, z uwzglednieniem czestotliwo$ci



siegania po alkohol lub $rodki odurzajace, tudziez uzaleznienia od tego rodzaju substancji psychoaktywnych,
sposobu spedzania wolnego czasu, kontaktow ze Srodowiskowymi grupami patologii spolecznej niewatpliwie zyskuje
istotne znaczenie dla oceny czy i na ile rozmiar dotychczas wykonanej kary pozbawienia wolnoéci wzbudzil w
skazanym wole wspoéldzialania w ksztaltowaniu jego spolecznie pozadanych postaw, a w szczeg6lnoSci poczucia
odpowiedzialnoSci oraz potrzeby przestrzegania porzadku prawnego i tym samym powstrzymania sie od powrotu do
przestepstwa. Oczywista jest bowiem zalezno$¢, ze indywidualne potrzeby resocjalizacyjno — wychowawcze wobec
P. N. i stopien ich zrealizowania rzutowac bedzie (wesp6l z innymi okolicznoSciami) na wymiar kary lacznej. Dla
kompletnosci tej czeSci rozwazan stwierdzi¢ wypada, ze w zasiegu zainteresowania sadu I instancji winny pozostaé
takze okoliczno$ci odnoszace sie do wykonania przez skazanego dolegliwosci o charakterze ekonomicznych, bedacych
skutkiem popelnienia w przeszlosci przestepstw, w postaci orzeczonych grzywien oraz §rodkéw karnych przepadku
rownowartosci osiggnietej korzy$ci majatkowej, gdyz one $wiadcza réwniez o prawidlowoSci przebiegu procesu
resocjalizacji P. N., tudziez o zakloceniach w tej mierze w aspekcie napietnowania zaszloéci i uwrazliwienia na
przysziosé.

Zamieszczone powyzej racje zyskuja przeto te donioslosé, ze sa wystarczajace do wydania orzeczenia przez sad
wyzszego rzedu, za$§ rozpoznanie pozostalych uchybienn podniesionych w apelacji bytoby bezprzedmiotowe lub
przedwczesne dla dalszego toku postepowania.

Natomiast rzecza Sadu Rejonowego bedzie ponowne rozpoznanie sprawy

zuwzglednieniem wyartykulowanych powyzej zapatrywan oraz wskazan co do dalszego toku postepowania, przy czym
redagujac wyrok organ ten zadba, by zawieral on niezbedna cze$¢ umarzajaca postepowanie, a z drugiej strony odstapi
od zamieszczenia sformulowania opisanego w pkt IV zaskarzonego rozstrzygniecia, jako ze zamierzony rezultat wynika
a contrario z regulacji statuowanej w art. 576 § 1 kpk.

Wyrok Sadu Okregowego znajduje oparcie w przepisach art. 436 kpk i art. 437
§ 2 kpk w zw. z art. 438 pkt 2 kpk.

SSO Marcin Swierk SSO Tomasz Wojciechowski SSO Dariusz Zrebiec



