Sygn. akt IT Ka 92/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2015 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Artymiak (spr.)

Sedziowie: SSO Anna Romarnska

SSO Bozena Przysada

Protokolant: protokolant Beata Szczotkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Rzeszowie - Renaty Stopinskiej — Witkowskiej
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 marca 2015 T.

sprawy P. D.

oskarzonego o przestepstwo z art. 209 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 4 grudnia 2014 r., sygnatura akt X K 974/14

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania
Sygn. akt IT Ka 92/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 grudnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt X K 974/14 Sad Rejonowy w Rzeszowie uznal oskarzonego P.
D. za winnego popelnienia czynu zabronionego z art. 209 § 1 kk polegajacego na tym, ze w okresie od listopada 2003
r. do pazdziernika 2008 r. w R. wojewddztwa (...) uporczywie uchylal sie od cigzacego na nim z mocy ustawy

i orzeczenia sadowego obowiazku lozenia na utrzymanie swojego syna M. D. rat alimentacyjnych ustalonych na mocy
przedlozenia przez P. T. sfalszowanej umowy najmu lokalu w grudniu 2013 r. w Sadzie Rejonowym w Rzeszowie przy
ul. Kustronia do akt sprawy III RC 38/01 w kwocie po 300 zt miesiecznie, a nastepnie zasadzonych na mocy wyroku
Sadu Okregowego

w Rzeszowie z dnia 29 wrzesnia 2002 r. sygn. akt I C 91/02 w kwocie po 300 zl miesiecznie, czym narazit go na
niemozno$c¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Za tak przypisany czyn na podstawie art. 209 § 1 kk Sad
wymierzyl oskarzonemu P. D. kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1i 2 kkiart.
70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil na okres proby 3 lat. Nadto na podstawie art. 72 § 1 pkt 3 i 8 kk Sad zobowigzal
oskarzonego do wyréwnania zaleglo$ci alimentacyjnych w kwocie 25.128,16 zl i biezacego placenia rat alimentacyjnych
narzecz M. D..

Tym samym wyrokiem na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U. 1983, Nr 49 poz. 223 z p6Zn. zm.) Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe w kwocie 400 zl tytulem zwrotu wydatkéw oraz w kwocie 180 zt tytulem oplaty.



Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl oskarzyciel publiczny, ktory przywolujac art. 438 pkt 1 kpk, zarzucit obraze
przepisoOw prawa materialnego, tj. art. 209 § 1 kk polegajaca na blednym zastosowaniu przez Sad w treéci zaskarzonego
wyroku w opisie czynu zarzucanego oskarzonemu znamion innego przestepstwa nie bedacych znamionami wystepku
z art. 209 § 1 kk.

Wskazujac na powyzsze Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie prawidlowego opisu czynu
zarzucanego oskarzonemu P. D. odno$nie popelnienia przez niego wystepku z art. 209 § 1 kk.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja oskarzyciela publicznego okazala sie skuteczna, jakkolwiek zarzut zostal sformulowany czesciowo
niepoprawnie, poniewaz nie tyle chodzilo o obraze prawa materialnego, a to art. 209 § 1 kk, co o wydanie wyroku z
naruszeniem przepiséw postepowania dotyczaca opisu czynu zarzucanego i przypisanego wyczerpujacego znamiona
przestepstwa stypizowanego w art. 209 § 1 kk, jednak analiza tresci tego zarzutu przy zastosowaniu art. 118 kpk
pozwala twierdzié¢, ze Skarzacy dostrzega wadliwo$¢ opisu czynu, ktérego popeklienie przypisano oskarzonemu,
wydajac wyrok skazujacy go za wystepek z art. 209 § 1 kk. Wniesiona apelacja, mimo blednie sformulowanych
wnioskow, zastugiwala na uwzglednienie, donoszac skutek w postaci uchylenia zaskarzonego wyroku i skierowania
sprawy do ponownego jej rozpoznania przez Sad Rejonowy.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze w toku postepowania przygotowawczego w ogloszonym w dniu 4 lipca 2014 r. P. D.
postanowieniu o przedstawieniu zarzutéw (k. 296) zarzucono wéwcezas podejrzanemu popelnienie czynu polegajacego
na tym, ze w okresie od listopada 2003 r. do pazdziernika 2008 r. w R. wojewodztwa (...) uporczywie uchylal sie
od cigzacego na nim z mocy ustawy i orzeczenia sgdowego obowiazku lozenia na utrzymanie swojego syna M. D. rat
alimentacyjnych ustalonych na mocy ugody zawartej przez Sad Rejonowy w Strzyzowie w dniu 12 czerwca 2001 r.,
sygn. akt ITI RC 38/01 w kwocie po 300 zl miesiecznie, a nastepnie zasadzonych na mocy wyroku Sagdu Okregowego w
Rzeszowie z dnia 29 maja 2002 r. sygn. akt I C 91/02 w kwocie po 300 zl miesiecznie, czym narazil go na niemozno$c
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, tj. czynu zabronionego okre$lonego w art. 209 § 1 kk.

Podejrzany do tak zarzuconego mu czynu przyznal sie, korzystajac z odmowy skladania wyja$nien i wnoszgc o wydanie
wyroku skazujacego uzgodnionego w trybie art. 335 kpk (k. 292 - 295).

Natomiast w skierowanym do Sadu Rejonowego w dniu 7 pazdziernika 2014 r., ktory wplynal do Sadu Rejonowego
w dniu 8 pazdziernika 2008 r., akcie oskarzenia P. D. zostal oskarzony o to, ze w okresie od listopada 2003 r. do
pazdziernika 2008 r. w R. wojewddztwa (...) uporczywie uchylat sie od cigzacego na nim z mocy ustawy i orzeczenia
sadowego obowiazku loZenia na utrzymanie swojego syna M. D. rat alimentacyjnych ustalonych na mocy przedlozenia
przez P. T. sfalszowanej umowy najmu lokalu w grudniu 2013 r. w Sadzie Rejonowym w Rzeszowie przy ul. Kustronia
do akt sprawy III RC 461/13 ugody zawartej przez Sad Rejonowy w Strzyzowie w dniu 12 czerwca 2001 r. sygn. akt ITI
RC 38/01 w kwocie po 300 zl miesiecznie, a nastepnie zasadzonych na mocy wyroku Sadu Okregowego w Rzeszowie
z dnia 29 wrze$nia 2002 r. sygn. akt I C 91/02 w kwocie po 300 zl miesiecznie, czym narazil go na niemozno$éé
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, t. o czyn z art. 209 § 1 kk.

Opis czynu zawarty w akcie oskarzenia w poré6wnaniu z opisem czynu z postanowienia o przedstawieniu zarzutow
zostal rozbudowany o fragment: ,przedlozenia przez P. T. sfalszowanej umowy najmu lokalu w grudniu 2013 r. w
Sadzie Rejonowym w Rzeszowie przy ul. Kustronia do akt sprawy III RC 461/13”. Tej zmiany nie dostrzegl Prezes Sadu
Rejonowego (przewodniczacy wydzialu, upowazniony sedzia), ani tez na dalszym etapie kontroli aktu oskarzenia Sad
orzekajacy.

Wyrokiem z dnia 4 grudnia 2014 r. Sad Rejonowy w Rzeszowie uwzgledniajac wniosek prokuratora wydal wyrok
skazujacy wyzej opisanej treSci, przy czym w opisie czynu zarzucanego oskarzonemu w sentencji wyroku wpisano
opis nieco ubozszy niz w akcie oskarzenia, bo zawierajacy dodany do opisu zarzutu fragment: ,przedlozenia przez
P. T. sfalszowanej umowy najmu lokalu w grudniu 2013 r. w Sadzie Rejonowym w Rzeszowie przy ul. Kustronia do



akt sprawy”. Sad zatem pomingl wymieniona w opisie z aktu oskarzenia ,III RC 461/13”. Tym samym opis czynu z
sentencji wyroku réznil sie i od opisu czynu zarzuconego P. D. z postanowienia o przedstawieniu zarzutéw, i od opisu
czynu objetego aktem oskarzenia.

W apelacji Prokurator wniést o zmiane zaskarzonego wyroku przez przyjecie prawidlowego opisu czynu zarzucanego
oskarzonemu, nie wskazujac jednak na prawidlowe jego zdaniem brzmienie opisu czynu. Formulujgc taki wniosek
odwolawczy, Skarzacy zdaje sie jednak zapominadé, ze jednym z warunkéw formalnych wynikajacych z art. 332 § 1 pkt
2 kpk jest dokladne okreslenie zarzucanego oskarzonemu czynu, ze wskazaniem czasu, miejsca, sposobu i okoliczno$ci
jego popelnienia oraz skutkow a zwlaszcza wysokoSci powstalej szkody. Sad zas w toku postepowania prowadzonego w
ramach uwzglednienia wniosku zlozonego na podstawie art. 335 kpk o wydanie wyroku skazujacego jest, co do zasady,
zwigzany treScig aktu oskarzenia i wniosku co do kary (wyjatkowo moze uzalezni¢ wydanie wyroku skazujacego od
nalozenia obowiazku naprawienia szkody).

Truizmem jest przypominanie, ze postepowanie karne wszczyna sie i prowadzi w zwiazku z okre§lonym zdarzeniem, co
do ktorego zachodzi uzasadnione podejrzenie popekienia przestepstwa (art. 303 kpk). Jezeli dane istniejace w chwili
wszczecia postepowania przygotowawczego lub zebrane w jego toku, uzasadniajg dostatecznie, ze czyn taki popelnila
okres$lona osoba, sporzadza sie postanowienie o przedstawieniu jej zarzutéw (art. 313 § 1 kpk) lub powiadamia sie
osobe podejrzang o tresci zarzutu wpisanego do protokotu jej przestuchania (art. 325g § 11 2 kpk), przy czym czyn,
ktéry powinien by¢ w postanowieniu dokladnie opisany (art. 313 § 2 kpk) zakresla ramy postepowania prowadzonego
przeciwko osobie, a wiec oznacza ontologiczng tozsamo$¢ czynu. Oczywiste jest rowniez i to, ze jakakolwiek zmiana w
zakresie zarzucanego czynu wymaga podjecia decyzji procesowej, o jakiej mowa w art. 314 kpk.

W Swietle powyzszego, odwolujac sie do pogladu wyrazonego w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2011 (II
KK 228/10, Prok. i Pr. —wkladka orz. 2011, z. 7-8, poz. 14), w ktérym wskazano na konieczno$¢ zharmonizowania
zarzutu aktu oskarzenia z zarzutem opisanym w postanowieniu o przedstawieniu zarzutoéw, w obu tych dokumentach
procesowych chodzi¢ musi bowiem o ten sam czyn, tak jak sie on rysuje w Swietle okoliczno$ci przedmiotowych
i podmiotowych sprawy, stanowigcych wynik przeprowadzonego postepowania przygotowawczego. Brak takiej
spojnosci pomiedzy czynem zarzuconym w postanowieniu o przedstawieniu zarzutu (ewentualnie postanowieniu o
zmianie postanowienia o przedstawieniu zarzutéow) a zarzutem sformulowanym w akcie oskarzenia stanowi wade
formalng skargi, ktorej usuniecie nastepuje w trybie art. 337 kpk (wyrok SN z 27 marca 2013 r. IT KK 51/13, LEX
129304). Dokonanie kontroli w trybie art. 337 § 1 kpk przez poréwnanie zarzutu przedstawionego osobie podejrzanej
z zarzutem ujetym w zlozonej w sadzie skardze, nie wymaga szczegdlowej analizy ani materialu dowodowego ani
poprawnosci i kompletno$ci czynno$ci przeprowadzonych w toku postepowania przygotowawczego, co wiecej pozwala
na realizacje celu tego rodzaju wstepnych czynnoéci w sprawach karnych o przestepstwa, jakim jest rozstrzygniecie
sprawy w miare mozliwo$ci na pierwszej rozprawie lub posiedzeniu.

Samo brzmienie art. 332 § 1 pkt 2 kpk wskazuje, ze przewidziany w nim warunek formalny (dokladne okre§lenie
zarzucanego czynu) winien pozostawa¢ w relacji odnoszacej sie z jednej strony do zarzutu okre$lonego w
postanowieniu o przedstawieniu zarzutéw, z drugiej zas upowaznia do rozumienia jego znaczenia (dokladne) nie
tyle w sensie: precyzyjne, szczegblowe, mieszczace sie w schematycznych szablonowych ramach, lecz wlasnie jako
odzwierciedlajgce, odwzorowujace istotne cechy, pozostajace w zgodzie badz tez odpowiadajace wzorcowi, a tym
samym spelniajace wymoég zachowania tozsamo$ci z uprzednio zarzuconym czynem, co do ktérego prowadzone bylo
postepowanie. Trudno méwi¢ o dotrzymaniu wymaganej trescig art. 332 § 1 pkt 2 kpk dokladnosci, w sytuacji, gdy
zawarte w tresci aktu oskarzenia okreslenie jego ram przedmiotowo-podmiotowych pozostawalo zupelnie poza sfera
toczacego sie w sprawie postepowania, objety za$ tymze aktem oskarzenia czyn pozostawat catkowicie odmienny od
czynu okre$lonego w postanowieniu, o jakim mowa w art. 313 § 1i 2 kpk i w zadnej mierze pod wzgledem tozsamosci
nie przystawal do zdarzenia faktycznego, ktérego to postepowanie przygotowawcze dotyczylo.

W niniejszej sprawie, o czym przekonuje zgromadzona w aktach dokumentacja procesowa, nie moze by¢ mowy o
istotnych brakach postepowania przygotowawczego. Nieprawidlowe okreélenie przez oskarzyciela w akcie oskarzenia
zarzutu nie bylo spowodowane wadliwo$cig w sferze ustalen merytorycznych postepowania, lecz jedynie bledem



formalnym wynikajacym z przyczyn zupelnie niezwigzanych z jego przebiegiem. Razace naruszenie prawa (art. 337 §
1 kpk w zw. z art. 332 § 1 pkt 2 kpk) mialo przy tym istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, skutkowato bowiem wydaniem
wyroku, w ktéorym znalazl sie opis czynu odbiegajacy nie tylko od tresci zarzutu przedstawionego P. D., ale takze od
opisu zawartego w akcie oskarzenia.

Implikuje to, na podstawie art. 437 § 2 kpk, uchylenie zaskarzonego wyroku, albowiem brak spdjnosci miedzy czynem
zarzuconym w postanowieniu o przedstawieniu zarzutu a zarzutem sformutowanym w akcie oskarzenia stanowi wade
formalng, ktbrej usuniecie nastepuje w trybie okre§lonym w art. 337 kpk (wyrok SN z dnia 4 pazdziernika 2013 r.
III KK 158/13, OSNKW 2014, z. 3, poz. 19), nie jest zas§ mozliwe dokonanie takich zmian na etapie postepowania
odwolawczego.

Na etapie postepowania sagdowego wystapilo uchybienie i tylko w tej instancji w toku powtornego procedowania,
obejmujacego réwniez kontrole aktu oskarzenia przewidziang w art. 337 § 1 kpk moze by¢ ono konwalidowane. Przy
ponownym rozpoznaniu sprawy w pierwszej kolejnoéci prezes sadu (przewodniczacy wydziatu, upowazniony sedzia)
powinien rozwazy¢ zwrdcenie w trybie wskazanym w art. 337 kpk aktu oskarzenia uprawnionemu oskarzycielowi
w celu usuniecia braku formalnego w postaci wskazania i ujecia takiego zarzutu stawianego oskarzonemu, ktory
pozostaje w zgodzie z treécia postanowienia o przedstawieniu zarzutow.



