Sygn. akt IT Ka 23/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2015 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Wojciechowski

Sedziowie: SSO Marta Krajewska - Drozd

SSO Mariusz Sztorc /spr./

Protokolant: protokolant Anna Matuszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Rzeszowie - Marioli Zarzyki-Rzucidlo i kuratora maloletniego
pokrzywdzonego R. W.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 marca 2015 r.
sprawy F. W,

oskarzonego o przestepstwo z art. 244 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 23 paZdziernika 2014 r., sygnatura akt X K 241/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczona kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza
na okres préby lat 3 (trzech),

II. oddaje oskarzonego F. W. w okresie proby pod dozor kuratora sadowego,
III. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

IV. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. G. (1) — Kancelaria Adwokacka w R., kwote 516,60 zi
(pietset szesnascie zlotych 60/100) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu w postepowaniu
odwolawczym,

V. zasqdza od Skarbu Pahstwa na rzecz adw. M. P. — Kancelaria Adwokacka w R., kwote 516,60 zl (pietset szesnascie
zlotych 60/100) tytulem reprezentowania maloletniego pokrzywdzonego R. W. w postepowaniu odwolawczym,

VI. zwalnia oskarzonego F. W. od ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze.

Sygn. akt IT Ka 23/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2014 r., sygn. akt X K 241/14 uznal oskarzonego F. W.
za winnego tego, ze w dniu 26 stycznia 2013 r. w miejscowosci C., woj. (...) przebywal w bezposredniej stycznosci ze
swoim synem R. W. czym nie zastosowat sie do postanowienia Sagdu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 4 czerwca 2009



r., sygn. akt R III Nsm 251/09, tj. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 244 kk i za to na podstawie art. 244 kk
skazal go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nadto, na podstawie § 3 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 sierpnia 1982 r. w sprawie stawek,
warunkow przyznawania i wyplaty ryczattu przystugujacego sedziom i pracownikom sagdowym za dokonanie ogledzin
oraz stawek naleznoéci kuratoréow (Dz.U.1982.27.197 ze zm.) w zw. z art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasgdzil
od Skarbu Panstwa na rzecz kuratora adw. M. P. kwote 1.195,52 zlotych tytulem reprezentowania maloletniego
pokrzywdzonego R. W..

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo
o adwokaturze (Dz.U.2009.146.1188 j.t.) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. G. (2) - Kancelaria Adwokacka
w R. kwote 826,56 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego w catoéci od obowigzku zaplaty kosztéw sadowych, ktorymi obciazyt
Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyl w calo$ci obronca oskarzonego F. W., zarzucajac:
a. obraze przepis6w postepowania, ktora mogla mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia, a to:

- art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usung¢ watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego, w szczegolnosci
wobec watpliwosci w zakresie okoliczno$ci oraz sposobu wejécia F. W. do domu w C. oraz w zakresie miejsca pobytu
pokrzywdzonego w trakcie zdarzenia,

- art. 7 kpk poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow,

a mianowicie uznanie zeznan I. W., R. W. oraz B. W. w pelni za wiarygodne, a odmoéwienie tego atrybutu wyjasnieniom
zlozonym przez oskarzonego, w szczeg6lno$ci wobec istniejacych rozbieznoéci co do okolicznoSci oraz sposobu wejécia
oskarzonego do domu w C. oraz miejsca pobytu pokrzywdzonego w trakcie przybycia F. W. do domu w C., braku
wiedzy B. W. co do przebiegu zdarzenia wobec jej pobytu w garazu,

- art. 170 § 1 pkt 5 kpk poprzez oddalenie wniosku dowodowego

o przestuchanie na rozprawie M. K. jako zmierzajacego do przedluzenia postepowania, w szczegdlnoSci wobec
odczytania zeznan B. W. przebywajacej za granica, ktéra posiada wiedze dotyczaca pelnego kregu oséb uczestniczacych
w zdarzeniu oraz ich danych osobowych,

- art. 192 § 2 kpk poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z przestuchania R. W. z udzialem bieglego psychologa
wobec istniejacych watpliwosci co do zdolnoSci postrzegania oraz odtwarzania postrzezen przez Swiadka w zakresie
rozbieznoS$ci w zlozonych zeznaniach w postepowaniu przygotowawczym i sgdowym dotyczacych miejsca jego pobytu
w trakcie zdarzenia,

-art. 391 § 1 kpk poprzez niewyjasnienie rozbieznoSci w zakresie zeznan I. W. zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym oraz sadowym w zakresie okoliczno$ci oraz sposobu wejscia oskarzonego do domu w C. oraz
rozbiezno$ci w zakresie zeznan zlozonych przez R. W. w zakresie jego miejsca pobytu w chwili przybycia F. W. do
domuwC.,

b. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mogl mie¢ wplyw na tre$¢ tego orzeczenia
polegajacy na ustaleniu, iz oskarzony naruszyt orzeczony przez Sad Rejonowy w Rzeszowie zakaz stycznoéci oraz
dopuscil sie swoim zachowaniem czynu z art. 244 kk wobec istniejacych rozbiezno$ci w zakresie okoliczno$ci oraz
sposobu wejscia F. W. do domu w C. oraz miejsca pobytu pokrzywdzonego w trakcie zdarzenia,

c.razacq niewspolmiernoé¢ orzeczonej kary.



Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane wydanego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od
stawianego mu zarzutu, ewentualnie o zmiane wyroku i wymierzenie kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
jej zawieszeniem lub o uchylenie wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna, o ile skutkuje zmiana zaskarzonego wyroku i wymierzeniem oskarzonemu kary pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Wskazaé nalezy, ze ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego dokonana przez Sad I instancji nie
nasuwa zastrzezen. Wniosek ten uprawnia konfrontacja zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego z tre$cig
pisemnych motywdéw zaskarzonego wyroku, w ktérych Sad Rejonowy zaprezentowal, ktérym dowodom, w jakim
zakresie i dlaczego dal wiare, a ktérym w jakiej czeSci i dlaczego oraz z jakich powoddéw przymiotu tego odmowil.
Przebiegowi rozumowania Sadu I instancji nie sposéb odméwié logiki, zarzuci¢ sprzecznos$ci, czy dowolnosci
wnioskowania. Analiza oraz ocena zgromadzonych dowodow zostala przeprowadzona przez Sad Rejonowy zgodnie
ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz zasadami prawidlowego rozumowania. Ocena materialu
dowodowego czyni zado$¢ treSci przepisu art. 7 kpk, dlatego tez korzysta z jego ochrony.

Sad Rejonowy objete treécig zarzutu zdarzenie przeanalizowal w sposob dokladny, a ustalenia stanu faktycznego i opis
czynu przypisanego oskarzonemu w wyroku opart écisle na tym, co w spos6b pewny i nie budzacy watpliwosci zostalo
oskarzonemu dowiedzione.

Przyznajac atrybut wiarygodno$ci zeznaniom $§wiadkéow I. W., R. W. i B. W., Sad Rejonowy nie podchodzil do
tych zeznan bezkrytycznie, gdyz logiczne jest, ze zeznania §wiadkéw mieszkajacych w jednym domu i dotknietych
dzialaniem oskarzonego wzajemnie sie uzupeliaja i tworza calosé. Zawarte w kazdym z tych zeznan twierdzenia o
zachowaniu oskarzonego, Sad I instancji stusznie zestawil z wyja§nieniami oskarzonego, a zwlaszcza z okolicznoscia, iz
na rozprawie oskarzony przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu. Przedstawil przy tym motywacje swojego
dzialania, wyjasniajac, ze nie mial gdzie przebywac po opuszczeniu zakladu karnego i udatl sie do swojego domu. Z
wyjaénien tych wynika, ze oskarzony byl $wiadomy obowiazujacego go zakazu bezposredniej stycznos$ci z maloletnim
synem R. W., bedacym nastepstwem pozbawienia oskarzonego wladzy rodzicielskiej (k. 5). Wobec przyznanego
zarébwno przez $wiadkow zdarzenia, jak i oskarzonego, faktu stycznosci z maloletnim synem, nie zachodzila potrzeba
przesluchiwania maloletniego, ktory w chwili zdarzenia ukonczyt juz 13 lat, z udzialem psychologa. Zarzut apelacji
w tym wzgledzie nie jest zasadny, gdyz pokrzywdzony komunikowat o okoliczno$ciach zdarzenia, ktére nie byly
skomplikowane i nie wymagaly wsparcia psychologa dla rozumienia i oceny prawdziwo$ci podawanych przez tego
Swiadka treSci. Ze wzgledu na brak zloZono$ci zdarzenia oraz zasadniczg spdjnosé co do faktu pojawienia sie
oskarzonego w obecno$ci swojego syna, za wystarczajace nalezy uzna¢ przeprowadzone dowody z zeznan wyzej
wymienionych $§wiadkoéw. Dlatego tez nie zachodzila potrzeba ich weryfikowania kolejnym dowodem, ktérym miatyby
by¢ zeznania Swiadka M. K.. Sad Rejonowy stusznie doszed} do przekonania, ze z uwagi na nieustalone miejsce pobytu
tego $wiadka, poszukiwanie go wydluzyloby postepowanie, tym bardziej iz dowodu tego, niezaleznie od treéci zeznan
jakie moglby zlozy¢ $wiadek, nie mozna byloby traktowaé w sprawie jako dowodu rozstrzygajacego. Dla dokonania
prawidlowych ustalen faktycznych i wyciagniecia z nich trafnych wnioskow wystarczajace byly te dowody, na ktérych
opart sie w wyrokowaniu Sad Rejonowy.

Na podstawie prawidlowo dokonanych ustalen faktycznych przez Sad I instancji oraz prawidlowej oceny materiatu
dowodowego przyjac nalezy, ze kwalifikacja czynu przypisanego oskarzonemu w wyroku jest prawidlowa.

Wymierzajac oskarzonemu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, Sad I instancji uwzglednil przestanki z art.
53 kk. W pisemnych motywach wyroku swoje stanowisko w tym przedmiocie wlaéciwie uzasadnil, wskazujac na
okolicznoSci przemawiajace zaréwno na korzy$¢ jak i na niekorzy$é oskarzonego. Decydujac sie na orzeczenie kary bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania, Sad Rejonowy nie wniknal do konca w sytuacje motywacyjna oskarzonego



w popelnieniu przestepstwa oraz w jego zachowanie po popelieniu przestepstwa, w wyniku czego orzekl kare
nieodpowiadajaca celom prewencji ogolnej i szczegolnej. Pamietaé nalezy, ze oskarzony udal sie do domu przede
wszystkim dlatego, iz po opuszczeniu zakladu karnego zima poszukiwal schronienia. Ewentualne spotkanie tam syna
bylo dla niego okoliczno$cia drugoplanowa, a zamiar popehienia przestepstwa skrystalizowal sie u oskarzonego
dopiero, gdy znalazl sie wérdd czlonkéw rodziny i odzyl w nim zadawniony konflikt. Przyznanie sie oskarzonego do
popehienia czynu stanowi niewatpliwie wyraz zrozumienia przez niego niewtaéciwos$ci zachowania i daje podstawe
do przyjecia przestanki, ze pomimo niewykonania kary oskarzony ponownie przestepstwa nie popetni. Zwazy¢ tez
nalezy, ze relacje rodzinne u oskarzonego zmienily sie - corka jest juz dorosla, a pokrzywdzony ukoniczyt juz 15 lat.
Okoliczno$ci te takze winny wplynaé na oskarzonego w zakresie wspierajacym motywacje do przestrzegania prawa.
Z tych wzgledow Sad Okregowy na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil
oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na okres proby lat 3. Na podstawie art. 73 § 1 kk
dla wzmocnienia efektywnosci okresu proby Sad Okregowy oddal oskarzonego w tym czasie pod dozoér kuratora. W
ocenie Sadu Okregowego uksztaltowana wobec oskarzonego kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
wykonania speni cele prewencji ogolnej i szczegblnej, zapobiegajac popelieniu przez oskarzonego przestepstwa w
przysztoSci. Wlasciwie tez bedzie oddzialywaé na Srodowisko spoteczne oskarzonego, w ktérym jego czyn jest znany.
W pozostatej czeéci zaskarzony wyrok zostal utrzymany w mocy.

Zasadzenie od Skarbu Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu wynikalo z
ich nieoplacenia do tej pory. Tytulem reprezentowania maloletniego pokrzywdzonego w postepowaniu odwolawezym,
zasadzone zostaly od Skarbu Panstwa koszty na rzecz adwokata pelnigcego czynnosci jego kuratora.

Z uwagi na to, ze oskarzony po opuszczeniu zakladu karnego ma ograniczone mozliwosSci finansowe, Sad Okregowy
zwolnil go od ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy orzekl jak w wyroku na podstawie art. 437 § 2 kpk, art. 444 kpk, art. 449 kpk,
art. 456 kpk.



