Sygn. akt I Ca 244/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrzeénia 2013 .

Sad Okregowy w Rzeszowie I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia SSO Adam Simoni (spr.)
Sedzia: SSO Tadeusz Strzyz
Sedzia: SSR del. do SO Piotr Pelc
Protokolant: st. sekr. sad. Edyta Rak

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2013 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. B.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 13 grudnia 2012 r. sygn. akt I C 82/12

I. oddala apelacje,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 300 zl (trzysta zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt Ca 244/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 13 grudnia 2012r. sygn. akt I C 82/12 Sad Rejonowy w Rzeszowie po rozpoznaniu
sprawy z powddztwa E. B. wytoczonemu przeciwko (...) Zakladowi (...) na (...) S.A. w W. zasadzil od pozwanego na
rzecz powodki kwote

4.206 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 13 grudnia 2012r. do dnia zaplaty oraz orzekl o kosztach procesu.

Motywy jakimi kierowal sie Sad Rejonowy wydajac zaskarzone orzeczenie oraz jego podstawa prawna znajduja swoje
odzwierciedlenie w pisemnym uzasadnieniu (k.115-117).



Whnoszac apelacje od powyzszego wyroku (k.123) strona pozwana wnosilta

0 jego zmiane poprzez oddalenie powodztwa ponad kwote 895 zt

i proporcjonalne zmniejszenie kosztéw procesu, a takze zasadzenie na rzecz apelujacego kosztow postepowania za
obie instancje.

Zaskarzonemu wyrokowi apelujaca zarzucila niewlaSciwe zastosowanie

art. 233 § 1 kpc poprzez przyjecie zawyzonej kwoty $wiadczenia do wyplaty wbrew opinii bieglego sadowego, a tym
samym brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu oraz niewlaéciwe zastosowanie art. 358 § 3 kc poprzez
uznanie ze zostal uwzgledniony interes pozwanego przy waloryzacji §wiadczenia.

W odpowiedzi na apelacje (k.132-133) powddka wnosila o jej oddalenie
i zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja strony pozwanej jest bezzasadna.

Ustalenia faktyczne i przyjeta podstawe prawng rozstrzygniecia przez Sad Rejonowy Sad Rejonowy, Sad Okregowy w
pelni aprobuje i przyjmuje jako wlasna.

W zwigzku z powyzszym nie jest obowigzkiem Sadu odwolawczego powtarzanie ustalen faktycznych dokonanych przez
Sad Rejonowy, a ktére znajduja swoje uzasadnienie w pisemnych motywach wyroku.

Nie zachodza podnoszone w apelacji zarzuty.

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc jest chybiony, skoro Sad przeprowadzil wszystkie wskazane przez strony dowody i
wszechstronnie je ocenil, natomiast strona pozwana nie zglaszala zarzutéw co do przeprowadzonego dowodu

z opinii bieglego do spraw ksiegowos$ci. Skoro nie zachodzi naruszenie prawa procesowego zarzucane w apelacji,
to tym bardziej nie mozna méwié o naruszeniu przez Sad Rejonowy art. 358 * § 3 ke, ktéry dotyczy zagadnienia
uwzglednienie interesu pozwanego przy waloryzacji $wiadczenia, a ktérego przedmiotem byla zmiana przez Sad
wysokoSci nominalnej sumy zaopatrzenia dzieci.

Wbrew wywodom apelacji Sad Rejonowy prawidtowo ustalil na podstawie opinii bieglego A. W. w oparciu o przyjete
mierniki waloryzacji jaka jest §rednia wysoko$¢ $wiadczenia w ramach laczacej strony umowy ubezpieczenia, jak
rowniez ile stanowi $rednia wysoko$¢ zwaloryzowanej skladki ubezpieczeniowej uiszczonej prze powddke.

Dokonujac przerachowania Swiadczenia pienieznego nalezy uwzgledniaé interesy obu stron umowy. Niezbedne jest
takze dokonanie oceny konkretnej sytuacji z uwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego.

Sad Rejonowy rozwazyt interesy obu stron przy dokonywaniu waloryzacji §wiadczenia zgodnie z dyspozycja art. 358"
§ 3 ke.

W takiej sytuacji twierdzenia apelujacego, Ze interesy stron przy dokonywaniu waloryzacji §wiadczenia nie zostaly w
sposob nalezycie rozwazone jest pozbawione podstaw.

Rozlozenie ciezaru ryzyka inflacyjnego w stosunku 20% powodka i 80% pozwany bylo jak najbardziej uzasadnione.
Z tych motywow apelacja podlegata oddaleniu na podstawie art. 385 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 kpc w zw. z art. 108 kpc.



