Sygn. akt I C 1092/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 28 lipca 2017 1.

Pozwem z dnia 12 lipca 2016 r. powdd J. F. wniost o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego Towarzystwa (...) S.A.
z siedziba

w W. kwoty 110.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 17.11.2013 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$Cuczynienia, ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszto$c za skutki wypadku, ktéremu uleglt w dniu
12.08.2013 r. oraz zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powdd podal, iz w dniu (...) w miejscowosci G. R. S. nieumyslnie naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposéb, ze kierujac samochodem osobowym marki D. (...) o nr rej. (...),
wykonujac manewr skretu w lewo nie ustapil pierwszenstwa prawidtowo jadacemu motocyklem marki Y. o nrrej. (...)
powodowi i przewozonej przez niego pasazerce B. N., w wyniku czego doszlo do zderzenia sie pojazdéw. W nastepstwie
wypadku powdd doznat obszernych obrazen nogi lewej, ztamania ko$ci podudzia, kosSci $§rédstopia i ran thuczonych.

Jak dalej wskazano, na skutek dokonanego zgloszenia szkody z dnia (...)strona pozwana przyznala na rzecz powoda
Swiadczenie w kwocie 40.840 zl, w tym 40.000 z} tytulem zado$éuczynienia i 840 zt tytulem kosztéw opieki os6b
trzecich.

BezpoSrednio po zdarzeniu powdd zostal przewieziony na Oddzial Urazowo-Ortopedyczny Samodzielnego
Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w L., gdzie przebywal w okresie od (...) do (...) r. W trakcie pobytu powoda
na ww. oddziale wykonano zabieg operacyjny w znieczuleniu podpajeczym, za$ z powodu duzego uszkodzenia skory
i braku stabilizatora zewnetrznego powoda w stanie ogélnym dobrym przestano do (...) Publicznego Szpitala (...) w
0., gdzie byl hospitalizowany do dnia(...)W sumie w ciagu 2,5 lat powod zostal poddany 6 hospitalizacjom, pomiedzy
ktorymi podejmowal leczenie ambulatoryjne w poradni ortopedyczne;j.

Kolejno powod wywiodl, iz w wyniku przedmiotowego zdarzenia jego zycie uleglo drastycznej i nieodwracalnej
zmianie. Po zakonczonej hospitalizacji J. F. nie mégl poruszaé sie samodzielnie oraz byt uzalezniony od pomocy
rodziny, co stanowilo dla niego spore utrudnienie w zyciu codziennym, poniewaz przed wypadkiem byt catkowicie
samodzielna osoba, ktora nie cierpiata na zadne ograniczenia ruchomoéci. W chwili obecnej powrdt powoda do stanu
zdrowia sprzed wypadku nie jest mozliwy i jest on zmuszony do prowadzenia dlugotrwalego, uciazliwego leczenia na
réznych plaszczyznach.

Doznane w wypadku obrazenia nie pozostaly bez wplywu na psychike powoda, ktdry stal sie nerwowy, drazliwy, przez
dlugi czas mial klopoty z koncentracja i zasypianiem.

Z uwagi na okoliczno$¢, iz w chwili obecnej nie mozna przewidzie¢ dalszych negatywnych skutkéw wypadku z dnia
(...) ktore moga ujawnicé sie w przysztoéci, powod domaga sie ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego na przyszlosé
za skutki wypadku.

W odpowiedzi na pozew pozwane Towarzystwo wnioslo o oddalenie powddztwa w caloéci oraz zasadzenie od powoda
na swoja rzecz kosztow procesu, z uwzglednieniem zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych. Pozwany nie
kwestionowal swojej odpowiedzialnos$ci co do zasady, podnosil jednak, iz w jego ocenie zadanie zado§éuczynienia w
dalszej kwocie 110.000 z} ponad $§wiadczenie juz wyplacone nie znajduje jakiegokolwiek uzasadnienia w zaistnialym
w sprawie stanie faktycznym, za$ poniesiona przez powoda szkoda zostala zrekompensowana w calo$ci. Pozwany
przytoczyl rowniez liczne poglady judykatury w kwestii miarkowania wysokoéci zadoSéuczynienia oraz ustalenia
odpowiedzialnoSci za skutki wypadku na przyszlosé. W kwestii odsetek zdaniem pozwanego bezpodstawne jest



zadanie zasadzenia ich zgodnie z zadaniem powoda, za§ w mys$l przytoczonego orzecznictwa winny one ewentualnie
przyshlugiwac od daty wyrokowania.

Pozwany wskazal rowniez, iz w ramach ugodowego zakonczenia sporu jest gotowy doplacié na rzecz powoda kwote
10.000 z} do kwoty przyznanej juz w toku postepowania likwidacyjnego pod warunkiem zrzeczenia sie przez powoda
dalszych roszczen (k. 89-93).

Na dalszym etapie postepowania obie strony podtrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu (...)w miejscowosci G. pow. (...) R. S. nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten
sposob, ze kierujac samochodem osobowym marki D. (...) o nr rej. (...), wykonujac manewr skretu w lewo nie ustapit
pierwszenstwa przejazdu prawidtowo jadgcemu motocyklem marki Y. o nrrej. (...) powodowi J. F. i przewozonej przez
niego pasazerce B. N., w wyniku czego doszlo do zderzenia sie pojazdow.

W nastepstwie ww. wypadku J. F. doznal obszernych obrazen nogi lewej, ztamania ko$ci podudzia, koéci $rodstopia
oraz ran tluczonych, co spowodowalo obrazenia naruszajgce czynno$ci narzadéw ciala trwajace dtuzej niz 7 dni.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w L. z dnia (...)2015 r. sprawca zdarzenia R. S. zostal uznany za winnego popelienia
zarzucanego mu czynu.

Bezposrednio po wypadku, po ocenie na Pogotowiu (...) powoda przyjeto na Oddzial Urazowo-Ortopedyczny SPZOZ
w L., gdzie przebywatl w dniach od (...) do (...) W trakcie hospitalizacji oczyszczono i zszyto rany, zastosowano wyciag
bezpo$redni, gips udowy oraz farmakoterapie, a nastepnie celem kontynuowania leczenia przekazano powoda do
Kliniki (...) Publicznego Szpitala (...) w O., gdzie przechodzil hospitalizacje w okresie od (...)do (...)W trakcie pobytu
w Klinice w O. u powoda wykonano operacyjna stabilizacje zlamania goleni stabilizatorem zewnetrznym Monotube i
zespolenie zlamania koSci $rédstopia za pomoca dwdch drutéw Kirchnera. Operacja przebiegta bez powiklan, po czym
powoda w stanie og6lnym i miejscowym dobrym wypisano do domu.

Dalsze leczenie powdd kontynuowal w trybie ambulatoryjnym. W przebiegu leczenia doszlo do infekeji okolicy
implantoéw, usunieto stabilizator zewnetrzny i zaopatrzono powoda w gips udowy na 1 miesige. Po sanacji infekcji
powdd byt restabilizowany w zakresie goleni za pomoca kolejnego stabilizatora zewnetrznego na okres 6 miesiecy. W
Klinice w O. hospitalizowany byl czterokrotnie. Ostatecznie uzyskano zrost i w dniu(...)usunieto implanty, zas w (...)
podano czynnik wzrostu GPS.

Dolegliwos$ci zwigzane z urazami spowodowaly u powoda bdl w okresie do 3 miesiecy od urazu i po kazdym zabiegu
operacyjnym przez okres 1 miesigca, oceniane w 10 stopniowej skali degresywnej VAS na poziomie 5 stopni, natomiast
przez reszte okresu leczenia bol utrzymywal sie na poziomie 3 stopni. Obecnie dolegliwo$ci bélowe utrzymujg sie
okresowo na poziomie 2/3 stopni.

Uraz i leczenie spowodowaly ograniczenia w zyciu codziennym powoda przez okres
3 miesiecy po urazie oraz po kazdym zabiegu.

Bezposrednio po wypadku powdd pozostawal na zwolnieniu lekarskim przez okres
6 miesiecy, przez nastepnych 6 miesiecy korzystat z zasitku rehabilitacyjnego, po czym przez okres 1 roku pozostawat
na rencie powypadkowej.

Obecnie u powoda wystepuje ograniczenie zgiecia grzbietowego stawu skokowego lewego o 20 stopni, pelny wyprost
izgiecie podeszwowe, 20 stopniowe ograniczenie zgiecia kolana, pelny wyprost kolana z obecnym przeprostem, 3 cm
wychudzenie goleni w polowie dlugosci oraz ograniczenie ruchéw stawu $rodstopno-paliczkowego. Powdd chodzi z
akcentacja na lewa noge, po przebytym wypadku pozostaly u niego przeroéniete i przebarwione blizny pooperacyjne
i pourazowe.



Wskazane powyzej dolegliwoéci i dysfunkcje maja charakter trwaly.

Dowdd: kopia dokumentacji medycznej powoda wraz wynikami badan, zwolnieniem lekarskim i wydrukami zdje¢ k.
12-30, kopia akt szkody k. 100-165, opinia bieglego sadowego ortopedy-traumatologa (...) k. 222-223, fotokopie z akt
karnych(...)Sadu Rejonowego w L.- kopie protokoléw rozpraw z dnia (...), szkic miejsca wypadku drogowego wraz z
opinig bieglych wydana w sprawie IT K (...), fotokopia wyroku Sadu Rejonowego w L. z dnia (...)wraz z uzasadnieniem
k. 210-216, zeznania $wiadka M. F. e-protokét z dnia (...) czas 00:19:28-00:32:00, zeznania powoda J. F. e-protokét
z dnia (...)czas, 00:33:13-00:47:30.

Powod J. F. w chwili wypadku mial 34 lata, aktualnie liczy 38 lat. Z zawodu jest technikiem mechanikiem pojazdéw
samochodowych, przed wypadkiem pracowat jako magazynier i dodatkowo jako kierowca. Do pracy wrocit po okoto
dwoch latach od wypadku, zas z uwagi na to, iz dluzsze prowadzenie samochodu wywoluje u powoda bdl w nodze,
obecnie jest tylko magazynierem, wykonuje takze prace biurowe. Jego zarobki pozostaly bez zmian.

Powdd jest zonaty, ma troje dzieci w wieku 3, 101 13 lat, w dacie zdarzenia jego zona M. F. byla w trzecim miesiacu ciazy
z najmlodsza corka P.. Po wyjsciu ze szpitala powod mial noge w stabilizatorze, przez okres 6 miesiecy pozostawal w
pozycji lezacej, w czynnoéciach dnia codziennego pomagala mu zona i wspo6lnie mieszkajacy rodzice. Potem poruszal
sie o kuli, miat zalozony gips. Przeszedl dlugotrwalg rehabilitacje.

Wieksze dolegliwo$ci bolowe utrzymywaly sie u powoda przez okres 2 lat po wypadku. Na dzien dzisiejszy powod w
mniejszym stopniu odczuwa boél, reaguje na zmiany pogody, rano musi rozruszaé¢ noge. Po calodziennym chodzeniu
noga jest opuchnieta. Okazjonalnie, szczegdlnie podczas zmian pogody powdd jest zmuszony do przyjmowania
lekow przeciwbolowych. Prowadzi oszczedny tryb zycia, pojawiajace sie co jakis czas dolegliwoSci stanowia dla niego
utrudnienie w realizacji obowigzkow domowych, ktére pomimo tego stara sie wykonywac, nie jest jednak w stanie
podola¢ ciezszym pracom (np. przynoszeniu opatu do domu) tak sprawnie, jak to czynit przed wypadkiem. Na b6l w
nodze uskarza sie rowniez podczas dluzszej jazdy samochodem.

Obecnie aktywno$¢ fizyczna powoda ogranicza sie do jazdy na rowerze (z ograniczeniami). Przed zdarzeniem powod
uprawial bieganie, jednak z uwagi na bdl nogi nie powrdcil do tej aktywnoéci. Pomimo tego, iz od 18 roku zycia jezdzil
na motorze, po wypadku calkowicie tego zaniechal.

Wypadek komunikacyjny(...) nie pozostal bez wplywu na psychike powoda, ktéry na skutek tego zdarzenia zalamal
sie, byl nerwowy, nie widzial sensu zycia. Powod czul sie ciezarem dla swoich bliskich, byl przybity z uwagi na nagle
odwrécenie rdl w rodzinie, ktérg to on mial sie opiekowaé, a nie odwrotnie. Obiecat Zonie, Ze zajmie sie nig, kiedy
bedzie w ciazy z trzecim dzieckiem. Pomimo otrzymywanych $wiadczen powdd martwit sie o dalszy byt swojej rodziny,
nie wiedzial bowiem jak stan zdrowia wplynie na jego zawodowaq przysztosé.

Powdd nie korzystal z pomocy specjalistéw, nie podjat psychoterapii, natomiast pewna forma psychicznego wsparcia,
na jakie on i zona sie zdecydowali bylo wziecie udziatlu w trzydniowych katolickich rekolekcjach w styczniu 2014 .

Dowdd: czeéciowo opinia bieglego sadowego ortopedy-traumatologa (...) k. 222-223, zeznania $wiadka M. F. e-
protokél z dnia (...)czas 00:19:28-00:32:00, zeznania powoda J. F. e-protokét z dnia (...) czas, 00:33:13-00:47:30.

W dniu (...)powod zglosil pozwanemu Towarzystwu szkode. W toku postepowania likwidacyjnego strona pozwana
wyplacila na rzecz powoda zadoS§éuczynienie w lacznej kwocie 40.000 zt oraz §wiadczenie z tytutu kosztow opieki w
kwocie 840 zl, zatem poza sporem jest, iz pozwany co do zasady przyjal na siebie odpowiedzialno$é za skutki wypadku
powoda z dnia (...)

Dowdéd: kopia zgloszenia szkody osobowej z dnia (...), k. 8-9, kopie pism pozwanego z dnia (...) (...), k. 10-11, kopia
akt szkody, k. 100-165,

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej,



a zalegajacych w aktach dokument6éw oraz dokumentacji z akt szkodowych. Sad oparl sie takze na niekwestionowane;j
przez strony opinii bieglego ortopedy-traumatologa, uznajac ja za wiarygodna w catosci, poniewaz zostala sporzadzona
przez specjaliste w swojej dziedzinie,

w zakresie jego kompetencji, z uwzglednieniem specjalistycznej wiedzy bieglego, jego doswiadczenia oraz na
podstawie przeprowadzonego badania powoda. Wskazana opinia jest jasna i w istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
kwestiach takze kategoryczna, znajdujgca potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w
przedmiotowe]j sprawie. Biegly nie wypowiedzial sie w kwestii dalszych negatywnych skutkéw doznanych przez
powoda obrazen, ktére moga ujawni¢ sie w przyszlo$ci, przy czym zadna ze stron nie zlozyla zarzutéw do wydanej
opinii.

Za w pelni wiarygodne Sad ocenit takze zeznania zony powoda M. F., a to z uwagi na fakt, ze $wiadek ten w sposéb
szczery i wiarygodny opisala stan zdrowia i samopoczucie powoda po wypadku, rodzaj odczuwanych dolegliwosci
fizycznych i psychicznych zwigzanych z leczeniem i rehabilitacja, ograniczenia w zyciu codziennym oraz konieczno$c
udzielenia wsparcia, ktérego wymagal powod.

Wiarygodne sa - w ocenie Sadu - r6wniez zeznania powoda J. F..

W zasadniczej swojej czesci obejmujacej medyczne konsekwencje wypadku, jak

i konsekwencje dla funkcjonowania samego powoda, nie pozostaja one w sprzecznoSci

z pozostalym materialem dowodowym, a to dowodami z dokumentéw, z zeznan Swiadka M. F. czy tez treScig i
wnioskami opinii bieglego. Analizujac tres¢ zeznan powoda Sad Okregowy nie stwierdza w nich sprzecznosci czy
ubarwien.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Poza sporem w niniejszej sprawie pozostaje odpowiedzialno$¢ pozwanego Towarzystwa z tytulu odpowiedzialnosci
cywilnej za sprawce zdarzenia z dnia (...) w wyniku ktérego powdd doznal urazu ciala. Jak zreszta juz wskazywano
— pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialnoSci co do zasady. W trakcie likwidacji szkody uznal i wyplacit
powodowi wskazywane w ramach ustalen faktycznych kwoty Swiadczen, a w toku niniejszego postepowania wlasne
twierdzenia w odniesieniu do stanowiska procesowego powoda opieral na przekonaniu o zaspokojeniu roszczen w
calo$ci juz na etapie postepowania likwidacyjnego.

Dla porzadku nalezy wskaza¢, ze stosownie do przepiséw art. 822 k.c. w zwiazku z art. 34 ust. 1, art. 35 i
art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. z 2013 r., poz. 392 z pdzn. zm.) z
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku
z ruchem tego pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez
utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéow mechanicznych jest objeta
odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialnos$ci
ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w
granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do
ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej. Przepisy tej ustawy, w zakresie przez nig uregulowanym, maja
charakter szczeg6lny w stosunku do przepiséw Kodeksu cywilnego (por. uchwata skltadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego
z dnia 77 lutego 2008 r. w sprawie sygn. III CZP 115/07, OSNC 2008/9/96).

W sprawie niniejszej bezsporny byl fakt, ze do przedmiotowego wypadku doszlo z winy kierowcy samochodu
osobowego R. S..

W tym stanie rzeczy, zwazywszy, ze odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela nie ma charakteru samoistnego, niezaleznego
od odpowiedzialno$ci ubezpieczonego (sprawcy szkody), lecz ma charakter akcesoryjny, sad uznal, iz pozwane
Towarzystwo (...) odpowiada w takim zakresie, w jakim odpowiedzialno$§é ponosil sprawca wypadku. Niewatpliwie



zatem sprawcy szkody nalezy przypisa¢ pelng odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzong ruchem pojazdu, za$
pozwanemu ubezpieczycielowi w takim zakresie, w jakim odpowiedzialno$é te ponosil sprawca wypadku.

Wobec nie kwestionowania przez strone pozwana zasady odpowiedzialnoSci nie bylo potrzeb czynienia szerszych
rozwazan na te okoliczno$é. Rozwazenia wymagala natomiast kwestia ustalenia wysoko$ci naleznego powodowi
zado$éuczynienia.

Zgodnie z dyspozycja przepisu art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wydatki pozostajace w zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jesli sa
konieczne i celowe. Podstawa dochodzonego przez powoda zado$éuczynienia jest z kolei art. 445 § 1 k.c., zgodnie z
ktorym w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym, Sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia
sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Przyjmuje sie, ze zado$Cuczynienie pieniezne obejmuje wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne osoby
poszkodowanej, zaréwno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszloéci. Ma charakter calo$ciowy i
powinno stanowié¢ rekompensate pieniezna za calg krzywde doznang przez poszkodowanego. Ustalenie wysokoSci
zado$Cuczynienia przewidzianego w art. 445 § 1 k.c. wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci istotnych dla
okreslenia rozmiaru doznanej krzywdy, takich jak: wiek poszkodowanego, stopien cierpien fizycznych i psychicznych,
ich intensywno$c¢ i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
(kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnosci spolecznej,
bezradno$c¢ zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2007r.,
sygn. akt V CSK 245/07, LEX nr 369691).

Wykladni art. 445 k.c. dotyczy takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1985 r., sygn. akt II CR 94/85
- LEX nr 8713, w ktorym stwierdzono, ze pojecie ,sumy odpowiedniej" uzyte w art. 445 § 1 k.c. w istocie ma
charakter niedookre$lony, niemniej jednak w judykaturze wskazane przez kryteria, ktérymi nalezy sie kierowac
przy ustalaniu wysokoS$ci zado$cuczynienia. Zadoécuczynienie ma mieé przede wszystkim charakter kompensacyjny,
wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowié¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ jaka$ ekonomicznie
odczuwalng warto$¢. Jednocze$nie wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi
by¢ "odpowiednia" w tym znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w
rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa.

Podkre$lenia wymaga, iz krzywda ma niewymierny (a wiec niewyliczalny) charakter, a w zwiazku z tym
zado$Cuczynienie jako takie ma na celu zlagodzenie doznanych cierpien fizycznych i moralnych, oraz pozostaje w
zalezno$ci od intensywno$ci takich doznanych cierpien, czasu ich trwania oraz ujemnych skutkéw zdrowotnych, jakie
osoba poszkodowana bedzie zmuszona znosi¢ w przyszlosci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrze$nia 2004r.,
sygn. akt IT CK 531/03).

Przy ustalaniu wysoko$ci zadoStuczynienia za krzywde nalezy zatem uwzgledniaé przede wszystkim: rozmiar
kalectwa, dlugotrwalo$é choroby, nasilenie cierpien, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na
zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.06.1999r., sygn. akt Il UKN 681/98,
oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28.09.2001r., sygn. akt III CKN 427/00).

Z pojecia ,odpowiedniej sumy zado$éuczynienia” wynika, iz winno ono mie¢ przede wszystkim charakter
kompensacyjny, a zatem jego wysoko$¢ nie powinna stanowié¢ zaplaty sumy symbolicznej, lecz przedstawiaé jakas
ekonomicznie odczuwalng warto$é, tagodzaca doznang przez poszkodowanego krzywde. Nie powinna przy tym by¢
nadmierna i stanowié zrédla wzbogacenia.

W okolicznoSciach przedmiotowej sprawy Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze kwota adekwatng do uszczerbku
doznanego przez J. F. na skutek wypadku komunikacyjnego w kontekscie cierpien i krzywdy poniesionej przez
powoda, jest lacznie kwota 120.000,00 zl. Przy czym zasadzajac w pkt I sentencji wyroku na rzecz powoda kwote



80.000,00 zt Sad uwzglednil kwote 40.000,00 zl wyplacona dotychczas powodowi przez strone pozwana w ramach
przeprowadzonego przed wytoczeniem powddztwa postepowania likwidacyjnego.

W ocenie Sadu réwnowarto$é 120.000,00 zt stanowi adekwatng rekompensate cierpien, zar6wno fizycznych, jak i
psychicznych doznanych przez powoda na skutek wypadku.

W pierwszej kolejnosci Sad wzial pod uwage fakt, iz rodzaj obrazen doznanych przez J. F. wymagal natychmiastowej
hospitalizacji, leczenia w trybie operacyjnym oraz pdzniejszej intensywnej rehabilitacji, co w przypadku osoby mlodej,
a ponadto aktywnej fizycznie, bylo ucigzliwe. O wadze doznanego urazu i jego skomplikowaniu §wiadczy fakt, ze ze
szpital w L. zostal przekazany do dalszego leczenia do specjalistycznego szpitala w O.. Leczenie powoda trwalo bardzo
dlugo, albowiem ponad rok. Dopiero bowiem we wrze$niu (...)ostatecznie uzyskano zrost uszkodzonych koéci i tkanek,
usunieto implanty, a w pazdzierniku (...) podano czynnik wzrostu GPS. Okres niezdolno$ci powoda do pracy wyniost
w sumie dwa lata, albowiem J. F. najpierw przez 6 miesiecy przebywal na zwolnieniu lekarskim, nastepnie przez 6
miesiecy na zasitku rehabilitacyjnym i w koficu przez rok na rencie powypadkowej. Te wszystkie okolicznosci wskazuja,
ze urazy doznane przez powoda byly bardzo powazne, leczenie i rehabilitacja dlugotrwala, co musi przelozy¢ sie na
wysoko$¢ przyznanego zado$éuczynienia.

Nie bez znaczenia pozostaje rowniez okoliczno$¢, iz w dacie wypadku zona powoda byla w ciazy z trzecim dzieckiem,
a zatem Owczesng sytuacje rodziny nalezy okreéli¢ jako trudng, bowiem powdd jako maz i ojciec zamiast roztoczyc
opieke nad ciezarng zong i dwojka maloletnich dzieci, sam wymagal wzmozonej opieki i pomocy w podstawowych
czynnoSciach pielegnacyjnych. W ocenie Sadu nie ulega bowiem watpliwoéci, ze powdd z uwagi na charakter
doznanych obrazen zaraz po wypadku oraz w okresie rekonwalescencji nie mogl samodzielnie funkcjonowac bez
podstawowej opieki i pomocy ze strony czlonkéw najblizszej rodziny. Potwierdza to takze w opinii biegly ortopede-
traumatolog. Wszystko to rzutowalo na psychike powoda, ktéry bedac zalamany przebytym wypadkiem i jego
wplywem na swoje zdrowie dodatkowo czut sie ciezarem dla bliskich.

Kolejnym kryterium rzutujacym na rozmiar szkody jest fakt, iz dolegliwosci bélowe powod odczuwa do dnia
dzisiejszego, nie odzyskal pelnej sprawnosci fizycznej, za$ biegly ortopeda-traumatolog w wydanej opinii wskazal, ze
doznane przez powoda dolegliwosci i dysfunkcje maja charakter trwaly. Z uwagi na utrzymujace sie bole w nodze
powodd nie moze wykonywaé wszystkich zyciowych aktywnoéci tak intensywnie, jak to czynil przed wypadkiem.
Bol sprawiajg mu ciezsze prace domowe, dluzsze prowadzenie samochodu, przestal praktykowaé bieganie, od dnia
feralnego zdarzenia nie wsiad}l na motor.

ZadoS$éuczynienie w przyznanej kwocie niewatpliwie ztagodzi powodowi cierpienia fizyczne i psychiczne, czynigc jego
zycie przyjemniejszym, za$ ustalajac jego wysoko$¢ Sad wzigl pod rozwage powyzej opisane okoliczno$ci wplywajace
na rozmiar doznanej krzywdy, a w szczegdlnosci czas trwania oraz stopien intensywnoSci cierpien fizycznych i
psychicznych. Nie bez znaczenia pozostawaly takze odbyte przez powoda zabiegi operacyjne, przebyte leczenie
rehabilitacyjne oraz dolegliwosci, ktérych doznal bezposrednio po zdarzeniu, jak i te, ktore utrzymuja sie do dnia
dzisiejszego, a ktére uwidaczniaja rozmiar przebytych i odczuwalnych do chwili obecnej cierpien fizycznych, co
bezposrednio wynika takze z opinii bieglego.

O odsetkach orzeczono w mysl art. 481 k.c. oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz.U. z 2013, poz.392 j.t). Pozwane Towarzystwo zobowigzane bylo do wyplacenia odszkodowania w terminie 30 dni
liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie, tj. do dnia (...) (czego
pozwany nie kwestionowal), przy czym na etapie postepowania likwidacyjnego powdd zadal zaplaty kwoty 50.000 zl
tytulem zado$¢uczynienia, z czego uzyskal 40.000 zl, a zatem od kwoty 10.000 zl zasgdzono odsetki ustawowe od dnia
(...)do dnia zaplaty. Z uwagi na okolicznoé¢, iz dopiero na etapie postepowania sagdowego w zadaniu pozwu powod
domagal sie kwoty wyzszej niz uprzednio dochodzil, od pozostalej czeéci przyznanej na rzecz powoda kwoty 70.000
z} Sad zasadzit odsetki od (...) tj. od nastepnego dnia po uplywie 30 dni od doreczenia pozwu stronie pozwane;j.



W kwestii naleznych odsetek sad orzekajacy podziela poglad, iz obowiazek zaspokojenia roszczenia o zado$éuczynienie
nie staje sie wymagalny dopiero z data wydania uwzgledniajacego to roszczenie w toku wytoczonego o nie procesu
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 12.10.1999r., sygn. I ACa 318/99, wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 28.06.2005r., sygn. I CK 7/05). Sad stoi bowiem na stanowisku, iz wymagalno$¢ roszczenia o zado$éuczynienie
powoduje stan opdznienia po jego sprecyzowaniu co do wysokoSci i wezwaniu dluznika do zaplaty konkretnej
kwoty z tego tytutu, ze wzgledu na deklaratywny charakter wyroku zasadzajacego $wiadczenie (tak tez wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 23 maja 2014r., V ACa 10/14; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lipca 1999 r.,
ITT CKN 315/98). Odsetki stanowiag bowiem oparta na uproszczonych zasadach rekompensate typowego uszczerbku
majatkowego doznanego przez wierzyciela wskutek pozbawienia go mozliwoSci czerpania korzyéci z naleznego mu
Swiadczenia pienieznego. Jezeli zobowiazany nie placi w terminie wynikajacym z przepisu szczegblnego lub w
terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwosci czerpania korzysci z
zado$c¢uczynienia i odszkodowania, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za op6znienie
w zaplacie zado$¢uczynienia czy odszkodowania naleznych uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie nalezeé
od tego wlaénie terminu. Sad Okregowy podziela najnowsza linie orzecznicza Sadu Najwyzszego co do terminu
spelienia §wiadczenia i liczenia naleznych odsetek wyrazona miedzy innymi w wyrokach z dnia 18.02.2010r. w
sprawie II CSK 434/09, 18.02.2011r. w sprawie I CSK 243/10, 14.01.2011r. I PK 145/10 1 29.08.2013r. I CSK 667/12.
Niewatpliwie skomplikowane zlamania, ktérych doznal powod, uzasadnialy juz w czasie zgloszenia szkody, wyplate
zado$éuczynienia w pelnej zadanej wtedy wysokosci tj. 50.000 zl.

Ogoblnie co do odsetek od zasadzonego Swiadczenia Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Najwyzszego
wyrazone w wyroku z dnia 16 grudnia 2011r. sygn.. V CSK 38/11, ze ratio legis art. 14 ustawy z 2003 r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych opiera sie na uprawnieniu do wstrzymania wyplaty odszkodowania w sytuacjach wyjatkowych, gdy
istnieja niejasnosci odnoszace sie do samej odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela albo wysoko$ci szkody. Ustanawiajac
krotki termin spelienia Swiadczenia ustawodawca wskazal na konieczno$é szybkiej i efektywnej likwidacji szkody
ubezpieczeniowej. Po otrzymaniu zawiadomienia o wypadku ubezpieczyciel - jako profesjonalista korzystajacy z
wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby z pomocy rzeczoznawcéw (art. 355 § 2 k.c.) - obowigzany jest do
ustalenia przeslanek swojej odpowiedzialnosci, czyli samodzielnego i aktywnego wyjasnienia okolicznosci wypadku
oraz wysokoS$ci powstalej szkody. To samo dotyczy pozwanego. Nie moze wyczekiwaé na prawomocne rozstrzygniecie
sadu. Bierne oczekiwanie ubezpieczyciela na wynik toczacego sie procesu naraza na ryzyko popadniecia w op6Znienie
lub zwloke w spelnieniu §wiadczenia odszkodowawczego. Rola sadu w ewentualnym procesie moze byc¢ jedynie
kontrola prawidlowosci ustalenia wysoko$ci odszkodowania.

Jednocze$nie kwota zado$éuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, dlatego w pozostalym
zakresie Sad oddalil powddztwo (pkt II wyroku), uznajac zagdanie pozwu w zakresie zasadzenia zado$¢uczynienia w
kwocie 110.000,00 z} za razaco wygorowane w okoliczno$ciach faktycznych przedmiotowej sprawy. Nalezy bowiem
mieé na wzgledzie, ze leczenie objawdw i dolegliwo$ci bezposrednio zwigzanych ze skutkami wypadku zostalo juz
zakonczone. Obecnie stan zdrowia powoda jest dobry, pomimo, iz nadal okresowo uskarza sie na bol nogi, to
jednak nie rzutuje to na jego codzienne funkcjonowanie w wiekszym stopniu. Nie bez znaczenia pozostaje rowniez
okoliczno$¢, iz powod po okresie prawie dwuletniej absencji wrocil do pracy, za§ pomimo nieznacznej zmiany zakresu
wykonywanych obowigzkoéw (nie jest juz kierowca), jego wynagrodzenie pozostalo bez zmian. Pow6d miat pewne
obawy, ze przedmiotowy wypadek wplynie na jego mozliwosSci zarobkowe, jednak tak sie nie stalo.

Ponadto w ocenie Sadu na uwzglednienie nie zastugiwal wniosek powoda w przedmiocie ustalenie odpowiedzialnosci
pozwanego na przyszlo$¢ za skutki przedmiotowego wypadku, ktéremu ulegl powdd. Nalezy mie¢ bowiem
na wzgledzie, iz aktualnie, zgodnie z dyspozycja art. 442' k.c., gdy nie zostal w Zaden sposéb ograniczony
czas, w jakim moze ujawni¢ sie szkoda na osobie, prowadzac do powstania odpowiedzialnoéci pozwanego za
skutki danego zdarzenia, drugi, czy kolejny proces odszkodowawczy moze toczy¢ sie nawet po dziesigtkach lat
od wystapienia zdarzenia wyrzadzajacego szkode. Przesadzenie w sentencji wyroku zasadzajacego Swiadczenie
odszkodowawcze o odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlosci, zwalnia powoda



(poszkodowanego) z obowiazku udowodnienia istnienia wszystkich przeslanek odpowiedzialnoSci podmiotu, na
ktérym taka odpowiedzialno$é juz ciazy. Ocena, czy pow6d ma interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnoSci
pozwanego za szkody moggce powstaé w przyszlo$ci z danego zdarzenia moze by¢ dokonana kazdorazowo z
uwzglednieniem okoliczno$ci konkretnej sprawy. W odniesieniu do powoda charakter doznanej przez niego szkody nie
pozwala na dokonanie takiego ustalenia, bowiem proces leczenia jest w jego przypadku zakoniczony, przy czym biegly
w wydanej opinii biegly nie wypowiedziat sie w kwestii dalszych ewentualnych negatywnych nastepstw zdarzenia dla
zdrowia powoda, za$ opinia ta nie byta kwestionowana przez zadna ze stron. Zatem na dzien dzisiejszy nie wiadomo,
czy jakiekolwiek ewentualne, niewykryte dotad nastepstwa w ogoéle sie ujawnia, przy czym jezeli zajdzie taka sytuacja,

to zgodnie z dyspozycja art. 442" k.c. powéd bedzie mial mozliwo$¢ dochodzenia dalszych roszczen w tym przedmiocie.

Mimo oddalenia tej czeéci powoddztwa (o ustalenie), po zmianie tresci art. 442" § 3 k.c. przedawnienie nie moze
skoniczy¢ sie weze$niej niz z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o osobie
obowiazanej do jej naprawienia. Oznacza to, ze gdyby ujawnily sie dalsze negatywne skutki wypadku w przysztoéci,
to powdd bedzie mogt dochodzi¢ dalszych roszczen z tym zwigzanych zgodnie z treScia powolanego wyzej przepisu.
Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 23.01.2013 r. sygn. I PK 248/12 wyrazil poglad, ze w razie wyrzadzenia
szkody na osobie, przedawnienie roszczen nie moze sie skonczy¢ wezesniej niz z uptywem trzech lat trzech od dnia,
w ktéorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia (art. 442" § 3 k.c.).
Zapobiega to mozliwo$ci przedawnienia potencjalnego ,,dalszego” roszczenia odszkodowawczego w razie zwiekszenia
sie w przyszloSci rozmiaru ewentualnie ,postepujacej” szkody na osobie, ktéra nie zostala osadzona w aktualnie
zakonczonym procesie. Oznacza to, ze termin przedawnienia ,dalszej” szkody, ktéra moze ujawnic sie w przyszlosci,
nie moze skonczy¢ sie wezesniej niz z uptywem trzech lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o
potencjalnym zwiekszeniu sie rozmiaru powypadkowej szkody, ponad aktualnie osadzony rozmiar. Podobny poglad
wyrazil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 04.07.2007 r. sygn. IT UO 1/07 wskazujac, ze w razie szkody na osobie,
chotéby powstalej lub ujawnionej po 20 latach od wywolujacego jej zdarzenia, roszczenie o jej naprawienie nie ulega
przedawnieniu przed uplywem terminu trzech lat okreslonego w art. 4421 § 3 k.c.

Jak wynika z przytoczonych wyzej pogladéw Sadu Najwyzszego, mimo oddalenia powodztwa w niniejszym wyroku
co do ustalenia odpowiedzialnoS$ci za dalsze skutki wypadku (...) w razie gdyby takie powstaly, nie jest wylaczone ich
dochodzenie w terminie p6Zniejszym przy zachowaniu trzyletniego terminu okreslonego w cytowanym wyzej przepisie

442V § 3k.c.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., rozdzielajac je stosunkowo wedlug stopnia wygrania
sprawy przez kazda ze stron. Powod w zadaniu pozwu domagal sie kwoty 110.000 zl, zasadzono na jego rzecz kwote
80.000 zl, a zatem wygral sprawe w okolo 73%, przegral w 27%. Powodowi nalezy sie wiec zwrot kosztow procesu w
wysokoSci: zaliczki na poczet opinii bieglego w kwocie 369,26 zt (j. 73% z kwoty 505,83 zl), wynagrodzenia adwokata
wraz z oplata za pelnomocnictwo w kwocie 5.268,41 zt (tj. 73% z kwoty 7.217 z1) i oplaty od pozwu w kwocie 3.000
z}. Natomiast na koszty pozwanego zlozylo sie wynagrodzenie radcy prawnego w kwocie 1.948,59 z} (1j. 27% z kwoty
7.217 z}). Zatem pozwany winien zwr6ci¢ powodowi kwote 6.689,08 zt (8.637,67 zt minus 1.948,59 z}) tytulem kosztow
procesu.

Wynagrodzenie pelnomocnikéw zostalo obliczone na podstawie § 2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie ((Dz.U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.)
przy zastosowaniu § 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie z dnia 3 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. z 2016 r. poz. 1668) oraz § 2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz.
1804) przy zastosowaniu § 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie oplat
za czynno§$ci radcoOw prawnych z dnia 3 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. z 2016 r. poz. 1667).
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