Sygn. akt I C 266/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2013r.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Moskwa

Protokolant: sekr. sadowy Elzbieta Bloniarz

po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2013r. w Rzeszowie
sprawy z powodztwa D. (...) z siedziba w W.

przeciwko A. W. (1)
o zaplate

I. zasadza od pozwanej A. W. (1) na rzecz powoda D. (...) w W. kwote 243.028,75 zl (dwieécie czterdziesci trzy
tysigce dwadziescia osiem zlotych 75/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 12 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty,
z ograniczeniem odpowiedzialno$ci pozwanej do nieruchomosci polozonej w R. — (...), dla ktorej Sad Rejonowy w
Rzeszowie VII Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...),

II. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 10.255,00 zl(dziesieé tysiecy dwieScie piecdziesiat pie¢ zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu, nieobcigzajac pozwanej w pozostalym zakresie kosztami sgdowymi,

III. o ddaliéwniosek powoda o nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt I C 266/13

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 26 kwietnia 2013r.

Pozwem z dnia 12 pazdziernika 2012r. (k. 2-3) powod (...) (...) z siedzibg w W. wniost o orzeczenie nakazem zaplaty
wydanym w postepowaniu nakazowym, ze pozwana A. W. (1) ma w ciggu dwdch tygodni od dnia doreczenia nakazu
zaplaty zaplaci¢ na rzecz powoda kwote 243.028,75 zl wraz z ustawowymi odsetkami naliczanymi od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu wedlug norm przepisanych z ograniczeniem odpowiedzialnosci do
nieruchomo$ci polozonej w miejscowosci R. Z. I, dla ktorej Sad Rejonowy w Rzeszowie VII Wydzial Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta nr KW (...).

W razie wniesienia przez pozwanag zarzutow w terminie powdd wnibst o utrzymanie nakazu zaplaty w mocy oraz o
nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

W przypadku stwierdzenia braku podstaw do wydania nakazu zaplaty powdd wniost o zasadzenie od pozwanej na jego
rzecz kwoty 243.028,75 zl z ograniczeniem odpowiedzialnosci do nieruchomosci polozonej w miejscowosci R. Z. I,
dla ktorej Sad Rejonowy w Rzeszowie VII Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr KW (...) oraz o
zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Na uzasadnienie pozwu powdd podal, ze w dniu 4 marca 1999r. Bank (...) S.A. Oddzial w R. udzielil kredytu
A. W. (2) wlascicielowi (...) w R.. Prawnym zabezpieczeniem wierzytelnosci z tytulu umowy kredytu zostala
ustanowiona hipoteka w wysoko$ci 300.000 zl na nalezacej do powddki nieruchomosci polozonej w R. Z. I, dla
ktorej Sad Rejonowy w Rzeszowie VII Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr KW (...). Z uwagi na



powstanie przeterminowanego zadtuzenia z tytulu umowy kredytowej Bank (...) S.A. w W. wystawil bankowy tytul
egzekucyjny przeciwko dtuznikowi osobistemu — A. W. (2). Wierzyciel wszczal postepowanie egzekucyjne przeciwko
dluznikowi osobistemu, ktore to, wobec bezskuteczno$ci egzekucji, zostalo umorzone. Na podstawie umowy sprzedazy
wierzytelnoéci z 2009r. powod wszedl w prawa dotychczasowego wierzyciela; wierzytelno$¢ zostala zapisana w
ksiegach rachunkowych powoda. Dluznik rzeczowy — tj. pozwana A. W. (1) zostala zawiadomiona o cesji i wezwana
do dobrowolnej splaty zadluzenia, czego jednak nie uczynila. Zdaniem powoda wystgpienie z niniejszym pozwem jest
uzasadnione w $wietle art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece.

Nakazem zaplaty wydanym w dniu 4 grudnia 2012r. w postepowaniu upominawczym (k. 41) Sad Okregowy w
Rzeszowie nakazal pozwanej, aby zaplacila powodowi kwote 243.028,75 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 12
pazdziernika 2012r. do dnia zaplaty oraz koszty procesu w kwocie 760 zt w terminie dwbch tygodni albo wniosta w
tym terminie sprzeciw.

Pozwana A. W. (1) wniosla sprzeciw od w/w nakazu zaplaty (k. 45-50), wnoszac o oddalenie powbdztwa w catosci
oraz o zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu sprzeciwu
pozwana zaprzeczyla istnieniu wierzytelnoSci oraz zarzucila, ze powo6d nie wykazal, iz jest legitymowany czynnie
do wystapienia z niniejszym pozwem. Ponadto zdaniem pozwanej pow6d nie wykazal zasady i wysoko$ci jej
zobowiazania. Zakwestionowala bowiem pozwana przedstawiony przez powoda dowod w postaci wyciagu z ksiag
rachunkowych Funduszu, wskazujgc, ze art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004r. o funduszach inwestycyjnych (Dz.U.
Nr 146, poz. 1546 ze zm.) zostal uznany za niezgodny z Konstytucja w czeSci, w jakiej nadaje moc prawng dokumentu
urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciggom z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego w postepowaniu
cywilnym prowadzonym wobec konsumenta. Ponadto w ocenie pozwanej przedstawiony przez powoda ,Wyciag
z ksiag rachunkowych” nr (...) z dnia 9 pazdziernika 2012r. nie zostat sporzadzony prawidlowo pod wzgledem
formalnym. Nastepnie, z ostroznoéci procesowej, pozwana zarzucila, ze roszczenie uleglo przedawnieniu. Powod nie
wykazal, czy dochodzi zaspokojenia naleznosci gtownej, czy odsetek. Tym samym, zdaniem pozwanej, powdd nie
wykazal, ze zasadnym jest zadanie zaspokojenia z nieruchomog$ci pozwanej. Pozwana podniosla, Ze jezeli teoretycznie
mozna moéwié o jej odpowiedzialnoéci, to jedynie w konteksécie dluznika rzeczowego, pozwana nie moze ponosié
odpowiedzialnoéci z tytulu odsetek za op6Znienie w zaplacie. Z ostroznoSci procesowej, na podstawie art. 320 k.p.c.,
powodka wniosta o rozlozenie naleznoéci na 480 miesiecznych rat po 506,30 zl, powolujac sie na swoja ciezka sytuacje
rodzinng i materialng.

Ustosunkowujac sie do twierdzen pozwanej podniesionych w sprzeciwie od nakazu zaplaty, powod pismem
procesowym z dnia 24 stycznia 2013r. (k. 65-66) podtrzymal zadanie pozwu w catoSci. W pierwszej kolejnoéci powod
wskazal, ze prawidlowo ustalil odpowiedzialno$¢ pozwanej okreslajac ja jako odpowiedzialnoé¢ rzeczowa. Dalej powod
wskazal, ze zgodnie z art. 77 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece roszczenia zabezpieczone
hipoteka nie przedawniajg sie, za$§ w zalaczonym do pozwu dokumencie (wyciggu z ksiag rachunkowych) zawarta jest
informacja, iz kwota w wysokosci 243.028,75 zl stanowi kwote naleznego kapitalu. Powdd wskazal takze, ze domaga
sie od pozwanej odsetek naliczonych jedynie za opdznienie w splacie zadluzenia wynikajace z braku wykonania
zobowigzania przez samg pozwang jako dluzniczke rzeczowa, a wysokoS§¢ wpisanej do ksiegi wieczystej hipoteki
opiewa na kwote 300.000 zl. Zdaniem powoda wyciag z ksiag rachunkowych z dnia 9 pazdziernika 2012r. ma
moc dokumentu urzedowego na mocy art. 194 ustawy o funduszach inwestycyjnych. Dane zawarte w tym wyciagu
wskazuja oprocz rodzaju wierzytelnos$ci, jej wysokoSci, osoby kredytobiorcy, takze osobe dluznika rzeczowego i
rodzaj zabezpieczenia. Ow wycigg dotyczy wierzytelnoéci naleznej powodowi od przedsiebiorcy, a zabezpieczonej
hipoteka na prawie wlasno$ci nieruchomos$ci dtuznika rzeczowego. Zdaniem powoda przekonania pozwanej, ze
zaprzestanie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez kredytobiorce przesadza o mozliwo$ci nadania wyciagowi
z ksiag bankowych przymiotu dokumentu urzedowego, nie mozna uznac za stuszne z uwagi na fakt, iz zobowiazanie
kredytobiorcy powstalo w zwiazku z prowadzong przez niego dzialalnoscia gospodarcza i jest z nig $ciéle zwigzane.
Wyciag z ksiag bankowych zostal sporzadzony prawidlowo, na podstawie obowiazujacych przepiséow, za§ w dniu 2
wrzeénia 20009r. zostala zawarta umowa sprzedazy wierzytelnoSci pomiedzy powodem a Bankiem (...) w W., na mocy
ktoérej powdd wszedl w prawa dotychczasowego wierzyciela. Wobec zawartej w dniu 1 marca 2012r. (...) Bank S.A. wW.



stal sie Zarzadzajacym wierzytelno$ciami powoda. W oparciu o te umowe powdd reprezentowany przez Towarzystwo
(...) (...) S.A. udzielilo pelnomocnictwa (...) Bank S.A. do zarzadzania sekurytuzowanymi wierzytelno$ciami Funduszu.
Na tej podstawie (...) Bank S.A., jako Zarzadzajacy i posiadajacy pelnomocnictwo do zarzadzania wierzytelnoSciami
Funduszu (...), udzielil w dniu 8 pazdziernika 2012r. pelnomocnictwa pracownikowi (...) Bank S.A. K. P..

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 4 marca 1999r. A. W. (2) prowadzacy dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa Firma Handlowo-Ustugowa (...) w
R. zawarl z Bankiem (...) S.A. umowe o kredyt nr (...) - (...)(...). Wierzytelno$¢ z w/w umowy zostala zabezpieczona
hipoteka w wysokoSci 300.000 z} na prawie wlasno$ci nieruchomosci nalezacej do pozwanej A. W. (1) polozonej w R. Z.
I, dla ktorej Sad Rejonowy w Rzeszowie VII Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr KW (...). Obecnie
w dziale IV w/w ksiegi wieczystej wpisana jest hipoteka umowna zwykla na kwote 300.000 zl na rzecz powoda.

dowod: odpis KW nr (...) (k. 11-17), wyciag z ksiag rachunkowych nr (...) z dnia 9 pazdziernika 2012r. (k. 5)

Z uwagi na powstanie przeterminowanego zadluzenia z tytulu umowy kredytowej Bank (...) S.A. w W. wystawil
bankowy tytul egzekucyjny przeciwko dluznikowi osobistemu A. W. (2) na kwote nalezno$ci gléwnej 243.893,27
zl. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 14 lipca 2000r. bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
zostala nadana klauzula wykonalno$ci. Na podstawie w/w tytulu wykonawczego wierzyciel Bank (...) w W. wszczal
postepowanie egzekucyjne przeciwko dtuznikowi A. W. (2). Postanowieniem z dnia 25 czerwca 2007r. Komornik
Sadowy Rewiru V przy Sadzie Rejonowym w Rzeszowie wobec bezskutecznej egzekucji umorzyl postepowanie
egzekucyjne i zwrécil wierzycielowi tytul wykonawczy.

dowod: bankowy tytul egzekucyjny z dnia 26 kwietnia 2000r. (k. 10), postanowienie SR w Rzeszowie z dnia 14 lipca
2000r. (k. 9), postanowienie Komornika Sadowego Rewiru V przy SR w Rzeszowie z dnia 25 czerwca 2007r. (k. 8)

W dniu 2 wrzeénia 2009r. Bank (...) S.A. zawarl z powodem umowe sprzedazy wierzytelno$ci, na mocy ktérej powdd
wszedl w prawa dotychczasowego wierzyciela. Wierzytelno$¢ zostata zapisana w ksiegach rachunkowych powoda.
Wierzytelno$¢ w dacie zawarcia umowy opiewala na kwote 243.028,75 zl stanowiaca kapital (bez odsetek).

dowdd: poswiadczona notarialnie za zgodno$¢ z oryginalem umowa sprzedazy wierzytelnoSci z dnia 2 wrze$nia 2009r.
wraz z zalacznikami (k. 69-97), wyciag z ksiag rachunkowych nr (...) z dnia 9 pazdziernika 2012r. (k. 5)

(...) Bank S.A. Departament Windykacji w L. dzialajacy imieniem powoda pismem z dnia 5 wrze$nia 2012r. zawiadomit
pozwana A. W. (1), bedaca dtuznikiem rzeczowym, o cesji oraz wezwal pozwana do dobrowolnej splaty zadluzenia
w kwocie 243.028,75 zI. W/w pismo pozwana otrzymala w dniu 18 wrze$nia 2012r., jednakze zadluzenia nie
uregulowala.

dowdd: wezwanie do zaplaty z dnia 5 wrze$nia 2012r. wraz z potwierdzeniem odbioru (k. 6-7)

Pozwana A. W. (1) jest malzonka dtuznika A. W. (2). Wyrokiem Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 14 maja 1999r.
zostala zniesiona wspdlno$¢ majatkowa ustawowa malzonkéw A. i A. W. (2). Malzonkowie maja piecioro dzieci w
wieku szkolnym. Pozwana A. W. (1) zamieszkuje w niewykonczonym domu w zabudowie szeregowej polozonym w R.
Z. 1 obciazonym hipoteka na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spotecznych i Urzedu Skarbowego (zalegloSci z dziatalnosci
gospodarczej prowadzonej przez pozwang). Ponadto w dziale IV ksiegi wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci
polozonej w R. Z. I wpisana jest hipoteka umowna zwykla na kwote 300.000 zl na rzecz powoda (zaleglosci z
niesplaconego kredytu A. W. (2) zaciagnietego w zwiazku z dzialalnoScig gospodarcza). Pozwana nie posiada innych
nieruchomoéci, nie pracuje, nie osiaga zadnych dochod6éw, utrzymuje sie jedynie z alimentéw na dzieci wyplacanych
z funduszu alimentacyjnego. A. W. (2) na dzien 25 pazdziernika 2012r. posiadal zadluzenie alimentacyjne na kwote
278.991,30 zl. Jedno z dzieci pozwanej — 7-letnia corka J. W. jest niepelnosprawna. Pozwana otrzymuje na corke
zasitek pielegnacyjny. W zwiazku z konieczno$cig opieki nad cérka, wykonywania jej zastrzykoéw, masazy, pozwana nie
moze podjac¢ zatrudnienia. Sytuacja materialna pozwanej jest ciezka, nie jest ona w stanie regulowaé zadnych dlugow.



dowod: kopia wyroku SR w Rzeszowie z dnia 14 maja 1999r. (k. 53), raport komornika o stanie spraw egzekucyjnych
na dzien 25 pazdziernika 2012r. (k. 54), orzeczenie o niepelnosprawnoéci J. W. z dnia 2 lipca 2012r. (k. 55), karty
informacyjne leczenia szpitalnego J. W. (k. 56-59), zeznania pozwanej A. W. (1) (k. 111/2-112)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych powyzej dowodéw z dokumentéw, ktérych
wiarygodno$¢ nie budzila watpliwo$ci. Znaczenie najistotniejsze dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy miala tresé
wpiséw w KW nr (...), ktorych strona pozwana nie kwestionowala. Pozostale dowody z dokumentéw (w tym umowa
cesji z dnia 2 wrze$nia 2009r., czy wyciag z ksiag rachunkowych powoda z dnia 9 pazdziernika 2012r.) potwierdzaly
istnienie i wysoko$¢ wierzytelnoSci oraz fakt, iz pozwana jest dluznikiem rzeczowym powoda. Wiarygodne byly
zeznania pozwanej A. W. (1) w zakresie w jakim w/w nakre§lila swoja sytuacje osobista i materialna. Potwierdzeniem
tejze sytuacji byly takze przedlozone przez pozwang dowody z dokumentow. Natomiast nie bylo wiarygodne, biorac
pod uwage calo$¢ materiatu dowodowego, twierdzenie pozwanej odnoénie nieistnienia wierzytelnosci powoda, tym
bardziej, iz przekonanie powyzsze pozwana wywodzila z faktu, iz uprzednio postepowanie egzekucyjne przeciwko
dhuznikowi osobistemu zostato umorzone wobec bezskuteczno$ci egzekucji.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Malzonek pozwanej A. W. (2) w zwigzku z prowadzong dzialalnoScig gospodarcza zaciggnat kredyt, na ktorego
zabezpieczenie ustanowiona zostala hipoteka na prawie wlasnoéci nieruchomosci nalezacej do pozwanej A. W.
(1). W dziale IV ksiegi wieczystej prowadzonej dla tej nieruchomosci zostala wpisana na rzecz powoda hipoteka
umowna zwykla na kwote 300.000 zl. Zatem pozwana ponosi odpowiedzialno$é¢ za dtug meza jako dtuznik rzeczowy.
Odpowiedzialno$¢ rzeczowa pozwanej jest oparta na domniemaniu z art. 71 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach
wieczystych i hipotece (t.j. Dz.U. z 2001r. Nr 124, poz. 1364 ze zm.), zgodnie z ktérym domniemanie istnienia
prawa wynikajace z wpisu hipoteki obejmuje, jezeli chodzi o odpowiedzialno$é z nieruchomosci, takze wierzytelnosé
zabezpieczong hipoteka. Co prawda przepis art. 71 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece zostal uchylony z dniem
20 lutego 2011 r. ustawg z dnia 26 czerwca 2009r. o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. Nr 131, poz. 1075), jednakze z mocy art. 10 w/w ustawy nowelizujacej znajdzie zastosowanie w
niniejszej sprawie. Jako ze hipoteka powstala przed dniem wejScia w zycie ustawy nowelizujacej, stosowaé do niej
nalezy przepisy ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece w dotychczasowym brzmieniu.

Niezaleznie od powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze wysoko$¢ wierzytelnosci (dochodzonego roszczenia) mieSci sie w
kwocie naleznoSci gtownej wskazanej w bankowym tytule egzekucyjnym z dnia 26 kwietnia 2000r. To bank okre§lil
wysoko$¢ wierzytelno$ci na kwote dochodzong niniejszym pozwem i kwota ta stanowi wylacznie naleznoé¢ gtéwna
(kapital) bez odsetek. Sama umowa cesji wierzytelnosci i pozostale dowody z dokumentéw przedtozonych przez
powoda, z uwzglednieniem wpiséow w ksiedze wieczystej prowadzonej dla nieruchomo$ci pozwanej potwierdzaja
istnienie wierzytelnoéci i jej wysoko$c¢.

Majac na uwadze powyzsze Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 243.028,75 zl z ustawowymi odsetkami
od dnia 12 pazdziernika 2012r. do dnia zaplaty, z ograniczeniem odpowiedzialno$ci pozwanej do nieruchomosci
polozonej w R. — Z. 1, dla ktérej Sad Rejonowy w Rzeszowie VII Wydzial Ksiagg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta
(...) (pkt I wyroku). O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c.

Sad nie uwzglednil wniosku pozwanej o rozlozenie naleznoéci na raty. Stosownie do art. 320 k.p.c. w szczegdblnie
uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone $wiadczenie. Podstawa zastosowania
tego przepisu jest wylacznie uznanie sadu, ze zachodzi szczego6lnie uzasadniony wypadek. Zdaniem Sadu nie mozna
zapominaé, ze przepis art. 320 k.p.c. shuzy¢ powinien spelnieniu §wiadczenia. Pozwana sama przyznala, ze nie ma
mozliwo$ci regulowania jakichkolwiek zaleglosci. Wielko$é¢ zadluzenia pozwanej w zestawieniu z brakiem osiggania
przez nig jakichkolwiek dochod6w powoduja, ze brak jest szansy, ze spelnienie przez pozwana Swiadczenia na rzecz
powoda nastgpi w ratach.



Rozstrzygniecie o kosztach postepowania zawarte w pkt IT wyroku zostalo wydane na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.
w zw. z art. 99 k.p.c. i § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2002r., Nr 163, poz. 1349 ze zm.). Sad obciazyl pozwana pelna
kwota kosztow zastepstwa procesowego powoda (7.200 zl), kwota oplaty od pelnomocnictwa (17 z1) oraz kwota 3.038
z} uiszczong przez powoda tytulem oplaty od pozwu. Sad majac na uwadze trudna sytuacje rodzinng i materialng
pozwanej oraz kierujac sie zasadami slusznos$ci, na podstawie art. 102 k.p.c., nie obciazyt pozwanej brakujaca czeécia
oplaty od pozwu.

Sad nie znajdujac podstaw z art. 333 k.p.c. do uwzglednienia wniosku powoda o nadanie wyrokowi rygoru
natychmiastowej wykonalnosci orzekl jak w pkt III wyroku.



